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А. А. Каваленя, В. І. Ляўковіч, В. С. Юшкевіч1

Нацыянальная акадэмія навук Беларусі, Мінск, Беларусь

ГУМАНІТАРНАЯ НАВУКА БЕЛАРУСІ: ГІСТОРЫЯ І СУЧАСНАСЦЬ 
(ДА 90-ГОДДЗЯ З ДНЯ ЗАСНАВАННЯ НАЦЫЯНАЛЬНАЙ АКАДЭМІІ НАВУК БЕЛАРУСІ)

Аннотация. Авторы сделали небольшой экскурс в историю становления отечественной гуманитарной науки, 
проанализировали достижения ученых-гуманитариев последних лет. Отмечены наиболее крупные результаты и опуб-
ликованные фундаментальные труды, раскрывающие богатейший историко-культурный и духовный пласт белорус-
ского народа и не имеющие аналогов за рубежом. Показаны место и роль социально-гуманитарных наук в белорус-
ском обществе. Подчеркнуто, что главной задачей исследований ученых-гуманитариев является аргументированное 
отстаивание исторической правомерности белорусской государственности и национально-государственных интере-
сов Республики Беларусь в мировом сообществе, сохранение духовных и материальных историко-культурных цен-
ностей белорусского народа, укрепление международного престижа страны и белорусской гуманитарной науки. Пред-
ставлены наиболее значимые практические достижения ученых-гуманитариев и количественные итоги работы за 
последние годы. 

Ключевые слова: социально-гуманитарные науки, общество, государственность, духовные и материальные цен-
ности, развитие

Для цитирования: Каваленя, А. А. Гуманітарная навука Беларусі: гісторыя і сучаснасць (Да 90-годдзя з дня  
заснавання Нацыянальнай акадэміі навук Беларусі) / А. А. Каваленя, В. І. Ляўковіч, В. С. Юшкевіч // Вес. Нац. акад. 
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HUMANITARIAN SCIENCE OF BELARUS: HISTORY AND THE PRESENT  
(TO THE 90th ANNIVERSARY OF THE FOUNDATION OF THE NATIONAL ACADEMY  

OF SCIENCES OF BELARUS)

Abstract. The article analyzes the results and achievements of scholars-humanists in the recent years. The work denotes 
unparalleled and the most important fundamental studies that reveal rich historical, cultural and spiritual stratum of Belarusian 
people. Authors also show the place and the role of social and humanitarian sciences in Belarusian society.

The work stresses that the main objective of the research of scholars-humanists is not only the defence of the historical 
legitimacy of the Belarusian statehood and national-state interests of the Republic of Belarus in the world community, but also 
the preservation of the spiritual, material, historical and cultural values of Belarusian people and the strengthening of both:  
the country’s international prestige and Belarusian humanitarian science.

And finally, the paper presents quantitative results of the research and the most significant practical achievements  
of scholars accomplished in the recent years.

Keywords: humanities and social sciences, society, statehood, spiritual and material values, development
For citation: Kovalenyа A. A., Levkovich V. I., Yuschkevich O. S. Humanitarian science of Belarus: history and the present 

(To the 90th anniversary of the foundation of the National Academy of Sciences of Belarus). Vestsi Natsyyanal’nai akademii 
navuk Belarusi. Seryia humanitarnykh navuk = Proceedings of the National Academy of Sciences of Belarus. Humanitarian 
Series, 2018, vol. 63, no. 4, pp. 391–401 (in Belarusian). https://doi.org/10.29235/2524-2369-2018-63-4-391-401

Набыццё нацыянальна-дзяржаўнага суверэнітэту, умацаванне міжнацыянальнай і між-
канфесійнай згоды ў грамадстве аб’ектыўна патрабуюць узбагачэння народа неабходнымі 
навуковымі ведамі і разумення сутнасці грамадскага развіцця. Менавіта гуманітарныя навукі 
дапамагаюць людзям знайсці адказ на многія пытанні грамадскага жыцця, дазваляюць пазбег-
нуць духоўнай разрухі, каб не здрадзіць нацыянальным традыцыям, не аказацца заложнікамі мод-
ных тэндэнцый і не стаць прыхільнікамі чужых ідэйных плыняў і памкненняў.
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Сёння адбываецца мэтанакіраваны перагляд гістарычнага мінулага народаў. Фальсіфікацыя 
гісторыі – гэта кагнітыўная зброя, імкненне ўкараніць у інтэлектуальнае асяроддзе лжывыя па-
радыгмы, канцэпцыі, стратэгіі і навуковыя тэорыі, якія потым будуць успрыняты не толькі 
шырокім колам грамадства, але і палітычнай элітай краіны, запраграмаваць яе на прыняцце па-
мылковых рашэнняў пры распрацоўцы стратэгіі развіцця сваёй краіны і этнасу ў цэлым.

Асаблівай увагі патрабуе фарміраванне духоўнай культуры менавіта ў нацыянальнай эліты. 
Не сакрэт, што творчы патэнцыял і інтэлектуальны ўзровень валявых і маральных якасцей 
кіраўнікоў вышэйшага і сярэдняга звяна павінны быць узорнымі. Менавіта ад маральных якасцей 
палітычнай эліты залежыць меркаванне людзей пра ўладу. Гэтыя праблемы закранаў Прэзідэнт 
Рэспублікі Беларусь А. Р. Лукашэнка на нарадзе, прысвечанай пытанням сацыяльна-прававых га-
рантый дзяржслужачых і павышэння прэстыжу дзяржслужбы, якая адбылася 26 ліпеня 2018 г. 
“Ёсць талковыя кіраўнікі – ёсць развіццё і перспектывы ў краіне. Таму да дзяржслужачых 
выстаўляюцца павышаныя патрабаванні. Гэта павінны быць спецыялісты, якія валодаюць 
шырокім кругаглядам, здольныя вызначаць стратэгічныя задачы і правільна ацэньваць вынікі 
прымаемых рашэнняў. Але перш за ўсё дзяржслужачы – чалавек з найвышэйшымі маральнымі 
якасцямі”, – падкрэсліў Прэзідэнт [1].

Вырашэнню праблем духоўна-культурнага стану грамадства ў многім садзейнічаюць фун-
даментальныя навуковыя напрацоўкі айчынных гуманітарыяў. Яны з’яўляюцца той тэарэтычнай 
асновай, якая павінна шырока выкарыстоўвацца ў працэсе арганізацыі ідэалагічнай работы  
і фарміравання духоўна-культурнай прасторы чалавека і ўсяго беларускага грамадства.

Падкрэслім, што шырокае распаўсюджанне навукова-тэхнічных дасягненняў стварае,  
у прыватнасці, ілюзію ўсё больш нарастаючай лёгкасці жыцця чалавека. Цывілізацыйнае развіццё 
і навука самі па сабе не змогуць забяспечыць духоўнага прагрэсу, тут неабходна вялікая ўвага да 
вывучэння і асэнсавання ўсяго вопыту развіцця культуры як сукупнасці адукацыі, выхавання, 
духоўна-маральных, інтэлектуальных і эстэтычных дасягненняў нацыі і чалавецтва. Вядома,  
што вывучэнне і асэнсаванае засваенне, асабліва падрастаючым пакаленнем, багацейшага 
нацыянальна-гістарычнага вопыту фарміравання беларускай нацыі і дзяржаўнасці – гэта надзей-
ны падмурак, нацыянальны базіс, які дазваляе пазбегнуць дэградацыі грамадскага развіцця.

Важнае месца ў жыцці грамадства заўсёды займалі гуманітарна-грамадазнаўчыя веды. Свае 
вытокі гуманітарная навука бярэ ў глыбокай старажытнасці. Айчынныя гуманітарныя веды 
непарыўна звязаны з дзейнасцю княгіні і асветніцы Ефрасінні Полацкай, залатавуста Кірылы 
Тураўскага, выдатнага асветніка XVI ст., вучонага-гуманіста, беларускага першадрукара Францы-
ска Скарыны, дарэчы, у 2017 г. беларуская грамадскаць шырока адзначала 500-годдзе нацыяна ль-
нага кнігавыдання. Толькі вучоныя Аддзялення гуманітарных наук і мастацтваў правялі звыш  
70 навукова-практычных мерапрыемстваў, з якіх большаць была арганізавана ў рэгіёнах краіны [2].

Вопыт нацыянальна-дзяржаўнага будаўніцтва яскрава сведчыць, што, нягледзячы на шматлікія 
цяжкасці і супярэчнасці развіцця беларускага народа, у скарбніцу сусветнай цывілізацыі ўпісаны 
шматлікія імёны выдатных беларускіх гуманістаў-асветнікаў: Мікалая Гусоўскага і Сымона Буд-
нага, Васіля Цяпінскага і Мялеція Сматрыцкага, Спірыдона Собаля і Афанасія Філіповіча, Сімя-
она Полацкага і Казіміра Лышчынскага, Георгія Каніскага і Міхаіла Казіміра Агінскага, Тэадора 
Нарбута і Івана Насовіча, Яна Чачота і Тамаша Зана, Восіпа Кавалеўскага і Напалеона Орды, 
Яўстафія Тышкевіча і Станіслава Манюшкі, Францішка Багушэвіча і Тэадора Нарбута, а таксама 
многіх іншых. 

Дасведчаная Еўропа добра ведала не толькі імёны Францыска Скарыны, Мікалая Гусоўскага 
і Сымона Буднага. У адным шэрагу з імі былі і іншыя нашы славутыя землякі: Пётр Мсціславец 
(XVI ст.) – друкар, прыхільнік адукацыі беларускага народа, які выдаў у 1575 г. Евангелле; 
Яўстафій Валовіч (1520–1587) – дзяржаўны дзеяч, адзін з аўтараў Статута ВКЛ 1566 г., выступаў 
супраць прыняцця Люблінскай уніі; Васіль Цяпінскі (1530-я–1603) – мысліцель-гуманіст  
і кнігавыдавец, які апублікаваў у 1580 г. Евангелле на беларускай мове; Леў Сапега (1557–1633) – 
дзяржаўны дзеяч, канцлер ВКЛ, які фінансаваў выданне Статута ВКЛ 1588 г.; Спірыдон Собаль 
(каля 1580–1645), які выдаў адзін з першых на землях сучаснай Беларусі “Буквар”; Ілля Капіевіч 
(1651–1714) – асветнік, пісьменнік, стваральнік кірылічнага грамадзянскага шрыфту; Сімяон 
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Полацкі (1629–1680) – царкоўны дзеяч і пісьменнік, настаўнік царэвічаў Аляксея, Фёдара, царэўны 
Соф’і, а таксама царэвіча Пятра; Міхаіл Казімір Агінскі (1730–1800) – дзяржаўны дзеяч, кампазітар 
і мецэнат, а таксама многія іншыя прадстаўнікі беларускага народа, якія ўнеслі велізарны ўклад 
у скарбніцу нацыянальнай і сусветнай навукі і культуры [3, с. 9].

Грунтуючыся на рацыянальна-крытычным мысленні, вольным ад рэлігійнага светапогляду, 
гуманітарныя даследаванні пачалі інтэнсіўна развівацца ў канцы ХІХ стагоддзя. Значны ўклад  
у распаўсюджанне навуковых ідэй унеслі працы айчынных вучоных. У фундаментальных дасле-
даваннях Ігнація Даніловіча, Мітрафана Доўнар-Запольскага, Яўхіма Карскага, Міхаіла Каяловіча, 
Івана Лапо, Мікалая Нікіфароўскага, Яна Насовіча, Еўдакіма Раманава, Аляксея Сапунова, Касту-
ся Тышкевіча, Яўстафія Тышкевіча, Яна Чачота, Паўла Шэйна, Мікалая Янчука былі ўпершыню 
сфармуляваны і адкрыты сусветнай навуковай супольнасці новыя, практычна не даследаваныя 
старонкі гісторыі матэрыяльнай і духоўнай культуры беларусаў. Менавіта дзякуючы іх працам 
быў закладзены трывалы навуковы падмурак абгрунтавання беларускай нацыі і дзяржаўнасці.

Важным дасягненнем у сферы беларускай культуры ХIХ – пачатку ХХ ст. з’яўляецца адра-
джэнне нацыянальнай літаратуры, узнікненне беларускага прафесійнага тэатральнага мастацтва. 
У пачатку ХХ ст. актыўна пачала развівацца беларуская літаратурная мова, якая зрабіла істотны 
ўплыў на фарміраванне нацыянальнай самасвядомасці і нацыянальнай культуры беларускага на-
рода; з’явіўся беларускі перыядычны друк. Актыўнае развіццё беларускай мовы і яе ўнармаванне 
пачалося з прыходам у літаратуру айчынных класікаў – Францішка Багушэвіча, Янкі Купалы, 
Якуба Коласа і іншых.

Вялікую ролю ў развіцці беларускага нацыянальна-культурнага руху і ў распаўсюджанні  
нацыянальнай асветы адыграла кнігавыдавецкае таварыства “Загляне сонца і ў наша аконца”,  
заснаванае Б. Эпімах-Шыпілам у Санкт-Пецярбургу ў 1906 г. Таварыства паклала пачатак 
сістэматычнаму выданню літаратуры на беларускай мове. Пазней адкрыліся яшчэ 6 беларускіх 
выдавецтваў. Толькі за 1908–1914 гг. у свет выйшлі 77 беларускіх кніг агульным тыражом 226 ты-
сяч экзэмпляраў. У 1906–1915 гг. легальна выдавалася беларуская газета “Наша ніва”, якая стала 
ідэйна-арганізацыйным цэнтрам беларускага нацыянальнага руху і адыграла значную ролю  
ў фарміраванні і станаўленні нацыянальнай самасвядомасці беларусаў [3, с. 10].

Відавочна, што нацыянальна-гуманітарныя веды за кароткі гістарычны перыяд, дзякуючы на-
маганням айчынных вучоных і грамадскіх дзеячаў, пачалі шырока распаўсюджвацца. Найбольш 
актыўна гуманітарныя навукі развіваліся ў 20-я гг. XX ст., нягледзячы на тое, што асобныя наву-
ковыя пошукі вяліся на тэрыторыі сучаснай Беларусі і раней, у прыватнасці, у Горы-Горыцкай 
сельскагаспадарчай школе. Ва ўмовах ваеннай інтэрвенцыі, разрухі ўрадам краіны быў прыняты 
шэраг мер па ліквідацыі непісьменнасці, адкрыцці вышэйшых навучальных устаноў, а таксама 
стварэнні навуковых цэнтраў. Важным момантам у навуковым жыцці БССР стала адкрыццё  
Беларускага дзяржаўнага ўніверсітэта, якому быў перададзены шэраг бібліятэчных фондаў 
Акадэміі навук, Археалагічнай камісіі, Цэнтральнай кніжнай палаты, Маскоўскага, Пецяр-
бургскага і іншых універсітэтаў. Аднак для развіцця вытворчасці неабходна было стварэнне 
спецыялізаваных навуковых устаноў.

Эканоміка патрабавала навукова абгрунтаваных распрацовак, накіраваных на пераадоленне 
тэхніка-эканамічнай адсталасці і рашэнне рэгіянальных праблем Беларусі. З гэтай нагоды ўжо  
30 студзеня 1922 г. быў заснаваны Інстытут беларускай культуры, кіраўніком якога быў прызна-
чаны С. Некрашэвіч. Асноўнай задачай інстытута з’яўлялася вывучэнне мовы, літаратуры, 
гісторыі, этнаграфіі, эканомікі, прыродных багаццяў Беларусі. Навуковыя даследаванні  
ў Інбелкульце былі разгорнуты па гуманітарных і прыродазнаўчых навуках. З мэтай канцэнтра-
цыі навуковых напрамкаў былі створаны этнографа-лінгвістычная і прыродазнаўчая секцыі. Да 
жніўня 1925 г. у склад Інбелкульта ўваходзілі 12 пастаянных камісій: дыялекталагічная, па 
складанні слоўніка беларускай мовы, правапісна-тэрміналагічная, літаратурная, па вывучэнні  
беларускай народнай песні, гісторыка-археалагічная, па вывучэнні рэвалюцыйнага руху на 
Беларусі, па ахове помнікаў мастацтва і прыроды, па вывучэнні народнай гаспадаркі, па выданні 
твораў У. І. Леніна, па вывучэнні савецкага будаўніцтва, этнаграфічная, бібліяграфічная [4, с. 15]. 
У 1926 г. згодна з рашэннем Савета Народных Камісараў БССР Інстытут беларускай культуры 
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быў выведзены са складу Наркамата асветы і рэарганізаваны ў дзяржаўную навукова-даследчую 
ўстанову пры СНК БССР. 

Пашырэнне асветы, актывізацыя нацыянальнага духоўна-культурнага жыцця і сацы- 
 яльна-эканамічнага развіцця беларускага грамадства стваралі не толькі аб’ектыўныя ўмовы, але  
і патрабавалі разгортвання навуковых даследаванняў у рэспубліцы. Менавіта з гэтай нагоды Цэн-
тральны Выканаўчы Камітэт і Савет Народных Камісараў БССР прымаюць 13 кастрычніка 1928 г. 
пастанову аб рэарганізацыі Інбелкульта ў Беларускую акадэмію навук. Урачыстае адкрыццё акадэміі 
адбылося 1 студзеня 1929 г. Першым прэзідэнтам Акадэміі навук быў прызначаны гісторык, прафе-
сар У. Ігнатоўскі. Сярод акадэмікаў, яе заснавальнікаў, былі вядомыя вучоныя і дзеячы культуры  
Я. Лёсік, З. Жылуновіч, У. Ігнатоўскі, В. Ластоўскі, Я. Купала, Я. Колас і многія іншыя.

На дзень адкрыцця ў штаце акадэміі было толькі 128 чалавек, з іх 87 навуковых супрацоўнікаў. 
Акадэмія навук з самага пачатку стала вядучым навуковым цэнтрам, які актыўна ўплываў на 
эканамічнае, тэхналагічнае, сацыяльнае і культурнае развіццё рэспублікі. Ужо ў 1932 г. у складзе 
Беларускай акадэміі навук дзейнічала 12 навукова-даследчых інстытутаў. Усяго ў рэспубліцы было 
40 навукова-даследчых устаноў, у якіх налічвалася каля 1,5 тыс. навуковых супрацоўнікаў,  
у аспірантуры навучалася 432 чалавекі. 

У пачатку 1941 г. у Акадэміі навук працавала каля 750 чалавек. У яе структуры было 12 навукова- 
даследчых устаноў, з іх 9 інстытутаў. У гады Вялікай Айчыннай вайны многія вучоныя зма галіся  
з захопнікамі на фронце, у партызанскіх атрадах і падполлі. Некаторыя даследчыкі працяг валі на-
вуковую працу ў Казані, Ташкенце, Маскве. Вялікую грамадскую і публіцыстычную дзейнасць  
у цяжкія гады выпрабаванняў вялі акадэмікі К. М. Міцкевіч (Якуб Колас), І. Д. Луцэвіч (Янка Ку-
пала), члены-карэспандэнты АН БССР К. К. Атраховіч (Кандрат Крапіва) і М. Ц. Лынькоў [5, с. 9].

Адразу пасля вызвалення Беларусі ў 1944 г. узнавілі сваю навуковую дзейнасць Інстытут 
гісторыі, Інстытут літаратуры, мовы і мастацтва, Інстытут эканомікі і Літаратурны музей Янкі 
Купалы.

У пасляваенны перыяд у склад Аддзялення грамадскіх навук паступова ўключаліся новыя  
навуковыя ўстановы, больш разнастайнай станавілася тэматыка даследаванняў. У 1947 г. быў 
адноўлены Інстытут філасофіі і права. У 1951 г. пастановай Прэзідыума створаны Інстытут 
мовазнаўства і Інстытут літаратуры і мастацтва. Па даных 1950 г., у складзе Інстытута гісторыі 
працавала 30 супрацоўнікаў, Інстытута эканомікі – 21 супрацоўнік, Інстытута літаратуры і мовы – 
31 супрацоўнік, Інстытута філасофіі і права – 13 супрацоўнікаў, Літаратурнага музея Янкі Ку - 
палы – 4 супрацоўнікі.

У 1957 г. была вызначана структура ўстаноў культуралагічнага профілю. Пастановай Савета 
Міністраў БССР №  340 ад 11 чэрвеня 1957 г. былі створаны асобныя інстытуты: Інстытут 
літаратуры (з ліпеня таго ж года – імя Янкі Купалы) і Інстытут мастацтвазнаўства, этнаграфіі  
і фальклору. Інстытуту мовазнаўства з 1956 г. прысвоена імя Якуба Коласа. Адпаведна, у 1957 г. 
у складзе Аддзялення з’явіўся Музей Якуба Коласа. Агульная колькасць супрацоўнікаў ва ўсіх 
установах Аддзялення на канец 1960 г. налічвала ўжо 413 чалавек (з іх навуковага персаналу  
341 чалавек, 9 дактароў, 129 кандыдатаў навук) [6].

У гэты час калектыў Інстытута гісторыі пачаў працу па падрыхтоўцы выдання “Гісто - 
рыя Беларусі”. У Інстытуце эканомікі распрацоўваліся праблемы, звязаныя з павышэннем 
прадукцыйнасці працы і эканамічнай эфектыўнасці беларускай прамысловасці. Асноўная ўвага 
Інстытута літаратуры імя Янкі Купалы была засяроджана на стварэнні двухтомнай “Гісторыі  
беларускай савецкай літаратуры”, выданні класікаў беларускай літаратуры і старажытных тэкстаў. 
Інстытут мовазнаўства здолеў ажыццявіць грунтоўную працу па забеспячэнні філалагічных 
факультэтаў ВНУ рэспублікі вучэбнымі дапаможнікамі. Перспектыўным напрамкам дзейнасці 
лінгвістаў у пачатку 1960-х гг. сталі даследаванні славістычнага профілю. Аддзелам прававых на-
вук у пачатку 1960-х гг. праводзілася распрацоўка праектаў Грамадзянскага і грамадзянска-пра-
цэсуальнага кодэксаў БССР [7].

Дасягненні ўстаноў Аддзялення грамадскіх навук былі прызнаны на саюзным узроўні – у 1977 г. 
выданні інстытутаў філасофіі і права, гісторыі, мастацтвазнаўства, этнаграфіі і фальклору, 
літаратуры былі ўзнагароджаны бронзавым медалём ВДНГ СССР. 
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У пачатку 1980-х гг. ва ўстановах Аддзялення працавала ўжо 640 навуковых супрацоўнікаў, 
сярод іх – 52 дактары і 262 кандыдаты навук, праходзіла падрыхтоўку больш за 200 аспірантаў  
і больш за 150 саіскальнікаў вучонай ступені [8].

Станаўленне незалежнай Рэспублікі Беларусь патрабавала развіцця новых навуковых на-
прамкаў. У гэты перыяд чарговы раз вучоным-гуманітарыям прыйшлося пераглядаць свае погля-
ды на працэсы развіцця грамадства, якія калісьці былі прызнаны адзіна правільнымі пад уплывам 
аўтарытэту асобных дзяржаўных і навуковых дзеячаў. Персанальны склад Аддзялення ў 1992 г.  
налічваў 8 акадэмікаў, 27 членаў-карэспандэнтаў. Ва ўстановах Аддзялення працавала 512 наву-
ковых супрацоўнікаў, сярод іх – 72 дактары і 274 кандыдаты навук. З 1990 г. у структуры Аддзя-
лення быў створаны Інстытут сацыялогіі [9].

Аддзяленне грамадскіх навук Акадэміі навук БССР у 1995 г. было пераўтворана ў Аддзялен-
не гуманітарных навук і мастацтваў НАН Беларусі [10]. Даследаванні праводзіліся ў межах пяці 
навуковых праграм: “Гісторыя станаўлення і развіцця беларускай народнасці і нацыі. Нацыя-
нальныя працэсы і міжнацыянальныя адносіны на сучасным этапе”, “Суверэнітэт Рэспублікі  
Беларусь – эканамічны, прававы і сацыялагічны аспекты”, “Культура беларускага народа: акту-
альныя праблемы сучаснага развіцця і гістарычны вопыт”, “Беларуская мова і літаратура: гісторыя 
і сучаснасць”, “Чалавек, культура, навука: праблемы гуманізацыі сацыяльна-палітычных і ма-
ральна-прававых адносін”. Працягвалася далейшая рэарганізацыя Аддзялення.

У цяперашні час у склад Аддзялення ўваходзіць пяць дзяржаўных навуковых устаноў: Ін-
стытут гісторыі, Інстытут філасофіі, Інстытут эканомікі, Інстытут сацыялогіі, Цэнтр дасле-
даванняў беларускай культуры, мовы і літаратуры, які аб’ядноўвае тры філіялы: “Інстытут 
мастацтвазнаўства, этнаграфіі і фальклору імя Кандрата Крапівы”, “Інстытут мовазнаўства імя 
Якуба Коласа”, “Інстытут літаратуразнаўства імя Янкі Купалы”. У склад Аддзялення таксама 
ўваходзяць Цэнтральная навуковая бібліятэка імя Якуба Коласа, выдавецкі дом “Беларуская на-
вука” і Інстытут падрыхтоўкі навуковых кадраў НАН Беларусі.

У 2018 г. Аддзяленне аб’ядноўвае 9 акадэмікаў і 14 членаў-карэспандэнтаў. Ва ўстановах Ад-
дзялення працуе 927 чалавек, з іх 543 даследчыкі, сярод якіх 57 дактароў і 199 кандыдатаў навук.

Як сведчыць вопыт, сёння сусветная навуковая супольнасць канцэнтруе намаганні на 
каардынацыі дзейнасці розных напрамкаў для вырашэння буйных навуковых задач. З мэтай 
каардынацыі навуковай дзейнасці па ініцыятыве Аддзялення гуманітарных навук і мастацтваў 
на базе навуковых устаноў Аддзялення створана сістэма кластараў, якая ўключае вядучую 
рэспубліканскую эканамічную школу, рэспубліканскі навуковы цэнтр сацыялагічнага мані-
торынгу, міжнародную школу гісторыка-археалагічных даследаванняў, рэспубліканскі цэнтр фун-
даментальнай і практычнай філасофіі, міжнародны цэнтр беларускай культуры, міжнародную 
школу беларускай мовы і літаратуры, а таксама рэспубліканскую лабараторыю гісторыка-
культурнай спадчыны [11].

За гады незалежнасці нашай краіны вучоныя-гуманітарыі значна актывізавалі навуковыя да-
следаванні, якія садзейнічаюць умацаванню беларускай дзяржаўнасці. У 2011–2017 гг. устано вамі 
Аддзялення гуманітарных навук і мастацтваў НАН Беларусі атрыманы шэраг арыгінальных  
навуковых вынікаў, якія запатрабаваны беларускім грамадствам. Даследаванні гуманітарыяў, 
безумоўна, будуць садзейнічаць удасканаленню беларускай мадэлі сацыяльна-эканамічнага 
развіцця, забеспячэнню якасці адукацыі і кадравага навуковага патэнцыялу, захаванню гісторыка-
культурнай спадчыны, умацаванню нацыянальнай бяспекі Рэспублікі Беларусь. 

Менавіта гэтым мэтам служыць прынятая ў 2016 г. дзяржаўная праграма навуковых дасле-
даванняў “Эканоміка і гуманітарнае развіццё беларускага грамадства” на 2016–2020 гг., якая 
дазволіла аб’яднаць намаганні акадэмічных вучоных і даследчыкаў з вышэйшых навучальных 
устаноў краіны і, што вельмі важна, уключыць у сферу гуманітарных даследаванняў студэнтаў, 
магістрантаў і аспірантаў.

Некаторыя колькасныя паказчыкі выканання дзяржаўных праграм навуковых даследаванняў, 
якія выконваліся гуманітарыямі ў 2011–2017 гг., прыведзены ніжэй (мал. 1–3).

За апошнія пяць гадоў праведзена значная даследчая праца. Так, у Цэнтры даследаванняў  
беларускай культуры, мовы і літаратуры завершаны цыкл работ «Навуковае і практычнае забес-
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Мал. 1. Колькасць кніжных выданняў, падрыхтаваных за перыяд 2011–2017 гг. выканання дзяржаўных праграм  
навуковых даследаванняў “Гісторыя і культура” і “Эканоміка і гуманітарнае развіццё беларускага грамадства”

Fig. 1. Number of book editions prepared during the execution of national program of scientific studies in 2011–2017 called 
“History and culture” and “Economy and humanitarian development of the Belarusian society”

Мал. 2. Колькасць навуковых артыкулаў, дакладаў і тэзісаў дакладаў, падрыхтаваных за перыяд 2011–2017 гг.  
выканання дзяржаўных праграм навуковых даследаванняў “Гісторыя і культура” і “Эканоміка і гуманітарнае 

развіццё беларускага грамадства”
Fig. 2. Number of scientific articles, reports and theses of the reports prepared during the execution of national programs  

of scientific studies in 2011–2017 called “History and culture” and “Economy and humanitarian development  
of the Belarusian society”

Мал. 3. Колькасць выканаўцаў дзяржаўных праграм навуковых даследаванняў “Гісторыя і культура” і “Эканоміка  
і гуманітарнае развіццё беларускага грамадства” за перыяд 2011–2017 гг.

Fig. 3. Number of performers of national programs of scientific studies in 2011–2017 called “History and culture”  
and “Economy and humanitarian development of the Belarusian society”
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пячэнне ўвядзення ў дзеянне Закона Рэспублікі Беларусь “Аб правілах беларускай арфаграфіі  
і пунктуацыі”», які ўключае комплекс узаемазвязаных падручнікаў, даведнікаў і слоўнікаў; пад-
рыхтаваны і выдадзены зборы твораў Якуба Коласа ў 20 тамах, І. П. Шамякіна ў 23 тамах,  
І. Навуменкі ў 10 тамах [12–14], 13 тамоў 50-томнай серыі “Залатая калекцыя беларускай літа-
ратуры”.

У 2017 г. завершана ўнікальнае выданне фундаментальнага “Гістарычнага слоўніка белару-
скай мовы” ў 37 выпусках [15]. Гэта першы і адзіны ў айчыннай гуманітарнай навуцы давед - 
нік, які з максімальнай паўнатой адлюстроўвае багацце слоўнікавага фонду беларускай мовы  
XIV–XVIII стст., з’яўляецца надзейнай крыніцай пазнання мінулага Беларусі, дае змястоўную 
інфармацыю пра сацыяльна-эканамічнае жыццё, матэрыяльную і духоўную культуру беларуска-
га народа ў названы перыяд.

Падрыхтавана фундаментальнае навуковае 6-томнае выданне “Традыцыйная мастацкая куль-
тура беларусаў” [16], за яго стварэнне А. М. Боганевай, Т. Б. Варфаламеевай прысуджана спецы-
яльная прэмія Прэзідэнта Рэспублікі Беларусь дзеячам культуры і мастацтва 2014 года (у скла  - 
дзе аўтарскага калектыву) [17]; завершана выданне шматтомнай працы “Нарысы гісторыі культуры 
Беларусі” ў 4 тамах [18].

Упершыню падрыхтавана і выдадзена праца, якая мае важнае значэнне для развіцця турызму 
ў нашай краіне “Tourist mosaic of Belarus” (на рускай і англійскай мовах) [19]; працягваецца 
падрыхтоўка серыі энцыклапедычных выданняў “Гарады і вескі Беларусі” (15 кніг 10 тамоў,  
2005–2017), якая мае важнае значэнне для інфармацыйнага забеспячэння працы выканаўчых 
органаў улады рэгіянальнага і мясцовага ўзроўню, для арганізацыі сістэмы патрыятычнага выха-
вання, турыстычнай дзейнасці. 

У Інстытуце гісторыі падрыхтавана і выдадзена ўнікальная двухтомная калектыўная мана-
графія “Гісторыя беларускай дзяржаўнасці ў канцы ХVIII – пачатку ХХІ ст.” [20], дзе ўпершыню 
прааналізаваны перадумовы фарміравання нацыянальна-дзяржаўнай ідэі беларускага народа, па-
казаны працэс афармлення беларускай дзяржаўнасці; праведзена першае комплекснае даследа-
ванне гісторыі Полацка IX–XVIII стст. [21] і Навагрудка [22].

Упершыню ў гісторыі археалагічнай навукі комплексна даследаваны ўнікальныя помнікі 
археалогіі – гарадзішча Обчын Любанскага раёна, старажытнае славянскае паселішча X–XII стст. 
у в. Васілеўшчына Дзяржынскага раёна на плошчы звыш 20 тыс. м², комплекс эпохі вікінгаў  
VIII–X стст. каля населенага пункта Кардон Шумілінскага раёна Віцебскай вобласці, адкрыццё 
якога пацвярджае існаванне шырокіх міжнародных сувязей дадзенага рэгіёна Беларусі і яго вяду-
чую ролю ў фарміраванні Дняпроўска-Ловацкага адрэзка шляху “з варагаў у грэкі” на ранняй 
стадыі ўтварэння дзяржаўных структур ва ўсходніх славян (IX ст. – сярэдзіна X ст.).

Вучоныя Інстытута эканомікі распрацавалі Нацыянальную праграму развіцця экспарту 
Рэспублікі Беларусь на 2011–2015 гг. (сумесна з Міністэрствам замежных спраў) [23]; канцэпцыю 
комплекснага прагнозу навукова-тэхнічнага прагрэсу і прыярытэтных напрамкаў наву кова-
тэхнічнай дзейнасці ў Рэспубліцы Беларусь на перыяд да 2020 г. [24]; навуковы прагноз экана-
мічнага развіцця Рэспублікі Беларусь да 2030 г., у якім абгрунтаваны найважнейшыя прыярытэ-
ты трансфармацыі нацыянальнай эканомікі і яе інтэграцыі ў сусветную эканамічную сістэму на 
доўгатэрміновую перспектыву; а таксама канцэпцыю развіцця гарадоў-спадарожнікаў Мінска.

У Інстытуце філасофіі ўпершыню ў міжнароднай гуманітарыстыцы ажыццёўлена сістэмная 
рэканструкцыя гісторыі філасофскай і грамадска-палітычнай думкі Беларусі. У межах даследа-
вання апублікаваны першыя 4 тамы шасцітомнай “Гісторыі філасофскай і грамадска-палітычнай 
думкі Беларусі” [25]. На аснове даследавання спадчыны вядучых мысліцеляў XX–XXI стст.  
у галіне тэорыі глабальнага развіцця (М. Маклюэна, Д. Бэла, І. Валерстайна, Ё. Шумпетэра,  
Ю. Хабермаса, В. Сцёпіна, С. Глазьева) абгрунтавана некласічная версія станаўлення ў Беларусі 
грамадства, заснаванага на ведах. Праведзенае даследаванне неабходна для разумення стратэгіі  
і асаблівасцей мадэрнізацыі беларускай эканомікі і грамадства ва ўмовах спалучэння элементаў 
традыцыйнага светапогляду і культуры, каштоўнасцей індустрыялізму (спадчыны савецкай гра-
мадскай сістэмы) і новых мадэлей мыслення, паводзін і дзейнасці, якія сфарміраваліся пад уплы-
вам сеткі глабальных камунікацый, галіны інфармацыйнай вытворчасці і паслуг. Распрацоўка 
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дазваляе прааналізаваць патэнцыял, цяжкасці і рызыкі ўкаранення асобных аспектаў новай 
эканамічнай мадэлі, вызначыць перспектыўныя напрамкі і “пункты росту” ў інфармацыйнай 
мадэрнізацыі грамадства.

Вучоныя Інстытута сацыялогіі распрацавалі методыку вывучэння асаблівасцей сацыя-
культурнага развіцця сельскіх рэгіёнаў, якая дазволіла выявіць спецыфіку і скласці сацыяльна-
культурныя партрэты сельскіх рэгіёнаў усіх абласцей Беларусі. 

Значная колькасць навуковых прац айчынных вучоных-гуманітарыяў, апублікаваных  
у 2015–2018 гг., выклікала шырокі грамадскі рэзананс, спрыяла павышэнню эфектыўнасці нацы-
янальнай эканомікі. Сярод такіх выданняў неабходна назваць кнігі “Беларусь: старонкі гісторыі” 
на кітайскай і англійскай мовах [26; 27]; фундаментальнае аналітычна-дакументальнае выдан-
не “Страна в огне” [28], якое было падрыхтавана сумесна з расійскімі і ўкраінскімі вучонымі  
ў 2017 г. Дадзеная фундаментальная праца была прызнана лепшай кнігай года ў Расійскай 
Федэрацыі ў намінацыі “Гісторыя”. 

Патрэбна назваць “Тлумачальны слоўнік беларускай літаратурнай мовы” [29], у якім змешча-
на 65 тысяч слоў, прычым больш за 30 % матэрыялаў гэтага фундаментальнага выдання абноўлена 
ў параўнанні з папярэднімі аналагамі, і многія іншыя выданні. 

Навуковыя супрацоўнікі ўстаноў Аддзялення гуманітарных навук і мастацтваў рэгулярна 
прызнаюцца лаўрэатамі прэстыжных конкурсаў, атрымліваюць высокія дзяржаўныя ўзнагароды. 
Так, па выніках 2017 г. за распрацоўку метадалогіі канвертавання электроннага арфаграфічнага 
запісу беларускіх слоў у транскрыпцыю і стварэнне першага поўнага беларускага лінгвістычнага 
даведніка пераможцамі конкурсу “ТОП-10” вынікаў дзейнасці вучоных НАН Беларусі ў галіне 
фундаментальных і прыкладных даследаванняў сталі загадчык аддзела Цэнтра даследаванняў 
беларускай культуры, мовы і літаратуры НАН Беларусі В. П. Русак; навуковы супрацоўнік назва-
най установы В. А. Мандзік; загадчык лабараторыі Аб’яднанага інстытута праблем інфарматыкі 
НАН Беларусі Ю. С. Гецэвіч і аспірант гэтай навуковай установы С. І. Лысы. 

Пераможцамі конкурсу “ТОП-10” у гэтым жа годзе сталі навуковыя супрацоўнікі Інстытута 
гісторыі НАН Беларусі Г. М. Бяліцкая, Э. А. Ляшкевіч і А. Ф. Касюк за адкрыццё ў Палессі 
ўнікальных для айчыннай і сусветнай гістарычнай навукі славянскіх паселішчаў, а таксама рас-
крыццё працэсу фарміравання і развіцця раннеславянскай супольнасці на тэрыторыі Беларусі.

Важна падкрэсліць, што нацыянальная спадчына – гэта не толькі надзейны падмурак для па-
спяховага развіцця грамадства, але і своеасаблівы гарант ад наступстваў разбэшчанасці і заняпа-
ду духоўна-культурнай сферы, трывалая ахова новых пакаленняў ад здрады нацыянальным тра-
дыцыям і каштоўнасцям.

Агульнавядома, што нацыя, якая страчвае альбо здраджвае назапашаным за стагоддзі ду-
хоўным асновам, становіцца безабароннай перад выклікамі часу і адкрытай да ўспрымання чу-
жых ідэй і памкненняў, губляецца ў лабірынце гістарычнага шляху. 

Каб не страціць нацыянальную адметнасць, захаваць сучаснае і будучае, важна не толькі вы-
вучаць мінулы вопыт, але і пастаянна суадносіць яго з навакольным светам, што дазваляе свое-
часова ўсведамляць і прагназаваць перспектывы грамадскага развіцця нашай дзяржавы ў неад-
назначных выкліках глабалізацыі. З гэтай нагоды вучоныя Аддзялення гуманітарных навук  
і мастацтваў праводзяць не толькі вялікую навукова-даследчую працу, але і мэтанакіраваную 
грамадска-асветніцкую дзейнасць, папулярызуючы дасягненні айчыннай навукі. Напрыклад, 
толькі ў 2017 г. было арганізавана 85 навукова-практычных мерапрыемстваў, зроблена звыш  
300 выступленняў у сродках масавай інфармацыі. Станоўчым прыкладам нашай дзейнасці 
з’яўляецца наладжванне сувязей з кіраўніцтвам многіх рэгіёнаў краіны. Устаноўлена цеснае 
супрацоўніцтва з адміністрацыямі Мінска, Пінска, Оршы, Полацка, Брэста, Ашмянскага, Нава-
грудскага, Капыльскага, Карэліцкага, Камянецкага, Нясвіжскага, Слуцкага, Смаргонскага і іншых 
раёнаў. Пры актыўным удзеле мясцовых краязнаўцаў, настаўнікаў і школьнай моладзі вучоныя 
арганізуюць сумесныя навуковыя канферэнцыі, круглыя сталы, археалагічныя даследаванні, 
моўныя і фальклорна-этнаграфічныя экспедыцыі.

Сярод найбольш значных навуковых мерапрыемстваў, якія адбыліся за апошнія пяць гадоў, 
неабходна назваць XV Міжнародны з’езд славістаў (20–27 жніўня 2013 г.); міжнародныя наву -
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ковыя канферэнцыі “Першая сусветная вайна ў народнай памяці і мастацкім адлюстраванні”  
(7–8 кастрычніка 2014 г.) і “Гэты дзень мы набліжалі, як маглі… (да 70-годдзя Перамогі ў Вялікай 
Айчыннай вайне і заканчэння Другой сусветнай вайны)” (7–8 мая 2015 г.); Першы міжнародны  
навуковы кангрэс беларускай культуры (5–6 мая 2016 г.); Першы беларускі філасофскі кангрэс 
“Нацынальная філасофія ў глабальным свеце” (18–20 кастрычніка 2017 г.). Акрамя таго, вучоныя-
гуманітарыі прымалі актыўны ўдзел у правядзенні І і ІІ з’ездаў вучоных Рэспублікі Беларусь.

Значным укладам у папулярызацыю гісторыка-культурнай спадчыны беларускага народа, 
каштоўная частка якой – друкаванае слова, а таксама ў развіццё нацыянальнай самасвядомасці 
беларусаў з’яўляецца штогадовае правядзенне ў розных гарадах і мястэчках нашай Бацькаўшчыны 
Дня беларускага пісьменства. У арганізацыі гэтага важнага грамадска-культурнага мерапрыем-
ства непасрэдны ўдзел прымаюць вучоныя Аддзялення гуманітарных навук і мастацтваў. У гэ-
тым годзе святочныя мерапрыемствы адбыліся ў г. Іванава Брэсцкай вобласці.

Важным напрамкам навуковай дзейнасці з’яўляецца ўмацаванне міжнародных навуковых  
сувязей. Прыкметны імпульс атрымала навуковае супрацоўніцтва арганізацый Аддзялення 
гуманітарных навук і мастацтваў НАН Беларусі з навуковымі цэнтрамі Расіі, Украіны, Літвы, 
Эстоніі. Вялікая ўвага надаецца даследаванню памежных тэрыторый.

За апошнія пяць гадоў актыўна развіваліся ўзаемаадносіны вучоных-гуманітарыяў Беларусі  
і Кітая. Па ўзаемнай дамоўленасці ў Інстытуце філасофіі створаны Беларуска-кітайскі філасоф-
ска-культурны даследчы цэнтр, у Інстытуце эканомікі – Беларуска-кітайскі аналітычны цэнтр 
развіцця. Штогод установы Аддзялення наведваюць шматлікія дэлегацыі кітайскіх калег, право-
дзяцца сумесныя навукова-практычныя мерапрыемствы і буйныя навуковыя даследаванні.  
Напрыклад, у 2017 г. толькі Інстытут эканомікі НАН Беларусі наведалі 13 дэлегацый з КНР  
у колькасці звыш 80 чалавек. Заключаны дагаворы аб супрацоўніцтве з Інстытутам Расіі, Усход-
няй Еўропы і Цэнтральнай Азіі.

Развіваецца навуковае супрацоўніцтва з шэрагам навуковых школ краін Еўропы. У гарадах 
Польшчы і Францыі прайшоў шэраг выстаў, на якіх былі прадстаўлены беларускія абразы і зва-
ны XVIII–XIX стст., беларускія касцюмы і традыцыйныя ручнікі з калекцый Музея старажыт-
набеларускай культуры Цэнтра даследаванняў беларускай культуры, мовы і літаратуры НАН 
Беларусі.

Штогод вучоныя Аддзялення гуманітарных навук і мастацтваў НАН Беларусі рыхтуюць 
аналітычныя даклады па пра блемах сацыяльна-эканамічнага і духоўна-культурнага развіцця 
краіны, праводзяць сацыялагічныя апытанні, арганізуюць круглыя сталы сумесна з рэспуб-
ліканскімі органамі дзяржаўнага кіравання, грамадскімі аб’яднаннямі і сродкамі масавай 
інфармацыі ў многіх гарадах і раёнах Беларусі.

Акадэмічныя вучоныя-гуманітарыі, нягледзячы на значныя дасягненні, плануюць і ў далей-
шым развіваць ідэі канструктыўнага дыялогу, навукова абгрунтаваных высноў на працэсы гра-
мадскага развіцця, працягваць вялікую працу па захаванні духоўна-культурнай спадчыны, 
пашырэнні беларускамоўнай прасторы, умацаванні светапогляду і гістарычнай свядомасці бела-
рускага народа.
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История белорусской науки XX–XXI вв., в том числе философской, неразрывно связана с исто-
рией Национальной академии наук Беларуси. С момента становления Белорусской академии наук 
философские исследования и характерные для них вопросы ценностных, этических, мировоззрен-
ческих оснований общественного и культурного развития находились в сердцевине научного по-
иска. Следует иметь в виду, что и само основание Белорусской академии наук 1 января 1929 года 
было не простой реформой управления научным процессом в молодой республике. Сегодня мы 
можем воспринимать это событие как своего рода исторический манифест белорусской нации, 
четко артикулированное желание обладать собственной интеллектуальной традицией и гор-
диться ею. 

Для создания Белорусской академии наук был реорганизован Институт белорусской культу-
ры – первая научная организация советской Беларуси, образованная на базе Научно-терминоло-
гической комиссии при Наркомпросе БССР. К слову, эта процедура повторила путь создания мно-
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гих новоевропейских академий, которые, подобно легендарной Французской академии, ведут 
историю от сообщества философов и словесников, сформировавшегося вокруг проблем станов-
ления национальной науки и ее уникального языка. С 1929 года в Белорусской академии наук 
функционировали институты истории, языка и литературы, физико-технический и химический. 
Вместе с ними в структуру вновь образованной Академии вошла секция марксизма-ленинизма, 
на базе которой в марте 1931 года был создан Институт философии.

Безусловно, для Белорусской академии наук это был весьма нужный и своевременный шаг. Он 
не только, с одной стороны, интегрировал философию как высшую теоретическую форму са-
мосознания культуры в систему академических исследований, «пригласил» ее участвовать  
в осмыслении и обустройстве социокультурного пространства вновь рождающейся белорусской 
госу дарственности, но и, с другой стороны, подтвердил право нашей академии на статус фунда-
ментального исследовательского центра, наследующего лучшие многовековые традиции европей-
ской научной мысли.

Философия, будучи не только собранием онтологических проблем, но и, в первую очередь, 
определенным способом мышления, инструментарием теоретических методов, критерием целей 
и ценностей познания, стояла у истоков большинства современных наук: физико-химических, 
биологических, медицинских, наук о земле. В своих истоках она тесно взаимосвязана с мате-
матическим знанием и теми дисциплинами, которые, развиваясь, приобрели форму современной 
теории информации и алгоритмизации. На протяжении веков именно в недрах философии зарож-
дались идеи, становившиеся затем краеугольными в научной картине мира, – идеи причинности 
и взаимосвязи, атомистического строения материи, универсальной эволюции, системно-струк-
турной организации и т. п. Не подлежит сомнению системообразующая роль философии в рам-
ках социально-гуманитарного знания, ее приоритет в разработке понятий и концепций, общих 
для историков, экономистов, социологов, правоведов, искусствоведов – таких, как форма и со-
держание, ценность и смыслы, объяснение и понимание, добавочная стоимость и капитал и мно-
жества других.

В этом раскрывается особый культуро- и человекосозидающий смысл философского поиска. 
Философия – не просто гуманитарная наука в ряду других наук. Это выражение устремленности 
человека за пределы привычного мира, к непознанному и непознаваемому. Если пафос естествен-
ных наук выражается в извечном стремлении в «отдаленные пределы» и «потаенные глубины» 
материи, пространства и сознания, то пафос философии, кроме разработки соответствующего ме-
тодологического инструментария и обоснования процедур познания, заключается ещё и в том, 
чтобы собрать в единую систему достижения всех дисциплин и положить этот ансамбль в ос - 
нову созидания более счастливой жизни человека, более гуманного, справедливого, гармонич -
ного общества. 

Было бы недостаточно сказать, что по отношению к множественным дисциплинам совре-
менного научного знания философия обладает только историческим и моральным авторитетом. 
Философия – знание актуальное и современное. Высокий объяснительный и предсказательный 
потенциал демонстрируют сложившиеся в русле философского поиска исследовательские про-
граммы и концепции, связанные с понятиями диалектики и герменевтики, синергетики и гар-
монистики, глобального коэволюционизма и ноосферизма. На пограничье философии и ес-
тествознания, техники, медицины продолжают рождаться новые, обладающие огромным 
потенциалом научные направления: такими на протяжении XX века стали семиотика, кибер-
нетика, системология, синергетика, био- и наноэтика, прикладные направления психологии  
и психиатрии. 

Одной из важнейших задач философии является обоснование креативно-познавательных 
потребностей и возможностей человека и общества, трансформирующихся, в конце концов,  
в особенности становления и развития науки и ее связи с культурой человечества. Если в це-
лом оценивать масштабы изменений в современной культуре, можно определенно сказать, что 
первостепенное значение в этом процессе принадлежит науке и обусловленным ею технологи-
ям. Изменяющиеся функции и статус современной науки, характер научных исследований, бы-
стрый рост научных знаний кардинально влияют на состояние общества, специфику социаль-
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ных коммуникаций, уровень культуры и образования. В этих условиях чрезвычайно важное 
значение имеют разработки эвристических моделей взаимосвязи науки и общества, которые 
бы раскрывали закономерности изменений, происходящих как в науке, так и в обществе, и слу-
жили бы определенным нормативно-методологическим императивом социального управления 
и развития. 

Говорить о состоянии и перспективах науки в отрыве от социальных проблем и научного 
управления этими проблемами практически невозможно. Имеет место так называемая «собствен-
ная логика» развития науки, которая подчинена исключительно «внутренним» закономерностям 
научного прогресса. Но в таком случае следует говорить об идеальной модели развития науки, 
имея в виду, что и «внешние» социокультурные факторы коррелируют с «внутренними». На прак-
тике приходится иметь дело с жизнью науки в социуме и достаточно сильной зависимостью на-
учной динамики от различных социокультурных феноменов. Среди них следует выделить в пер-
вую очередь субъекта науки, который всегда находится в определённой социальной среде  
и является носителем тех или иных культурных традиций и ценностей. Нельзя исключать соци-
альную размерность самих форм организации науки, какими являются научные школы, коллек-
тивы, институты, академии и т. п. Наконец, следует назвать вполне конкретную зависимость раз-
вития науки от реальной социально-экономической ситуации в обществе и возможностей в связи 
с этим, к примеру, финансовой поддержки научных исследований. 

Другими словами, социальная детерминация науки выступает естественной средой ее разви-
тия и, следовательно, процессы социальных трансформаций, которые неизбежны в эволюции об-
щественных систем, не могут не влиять на развитие науки. В контексте сказанного уместно  
вс помнить о тех изменениях, которые произошли в отечественной науке в связи с обострением 
политических и социально-экономических проблем на постсоветском пространстве. Достаточно 
заметными здесь оказались такие негативные последствия, как сокращение научных работников, 
закрытие ряда научно-исследовательских институтов и направлений исследований, уход из нау-
ки лучших специалистов, сокращение финансирования науки и как следствие – ухудшение ее ма-
териально-технической базы и др. 

Перед философией и методологией науки периодически встает по-своему новая и достаточно 
сложная задача – теоретически воспроизвести процесс развития науки в его целостности. Целост-
ность предполагает учет не только собственной логики развития знания, но и его социокультур-
ной детерминации, форм и механизмов этой детерминации, возможностей ее конструктивного  
и деструктивного влияния на процесс познания. В случае избыточного проявления социокуль-
турного деструктивизма в науке возникает задача поиска эффективных инструментов, способных 
нейтрализовать деформирующее воздействие социальных факторов. Аналогичные инструменты, 
но уже социального характера, необходимы в тех случаях, когда «собственная логика» развития 
науки противоречит интересам и ценностям общества. 

Как известно, в рамках позитивистской методологии внимание акцентировалось преимуще-
ственно на проблеме генезиса знания в контексте интерналистских моделей развития науки. 
Сам по себе данный подход не вызывает особых возражений, если не принимать во внимание 
его односторонность и способность продуцировать технократизм в культуре и соответствую-
щие вызовы обществу. Это особенно понятно в свете современных достижений и возможностей 
научно-технического развития, сопряженных с обострением экологических проблем, техноген-
ными рисками и катастрофами, созданием оружия массового уничтожения, непрогнозируемы-
ми биогенетическими проектами и т. п. Предвидя такие последствия научного прогресса, пост-
позитивизм сделал акцент на необходимости учета культурных и социальных ценностей  
в качестве дополнительного ресурса управления наукой, создания эффективных моделей и про-
грамм ее развития. 

Социокультурное пространство науки достаточно динамично. Фактически оно подвержено 
перманентным трансформациям, в том числе и под воздействием самой науки и связанных с ней 
технологий. Интенсивный рост научной информации и знаний во второй половине ХХ века, а так-
же мобильных технологий их социализации обусловил возникновение качественно новой соци-
ально-экономической и культурной реальности, получившей название информационного обще-
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ства. Информационное общество – это не только процессы информатизации, обеспечивающие 
формирование нового уклада и качества жизни социума. Это принципиально иные возможности 
развития и управления, обусловленные многофункциональной природой информации и, прежде 
всего, основного информационно-интеллектуального ресурса – научных знаний. Инновационно-
методологическая функция научного знания в сочетании с новыми возможностями их практиче-
ской реализации выступает в таком случае важнейшим фактором социальной модернизации. 
Именно через призму данных процессов и следует рассматривать перспективные модели взаи-
мосвязи современной науки и общества.

Традиционная индустриально-техногенная модель функционирования науки привела не толь-
ко к известным успехам и достижениям, но и к глубоким проблемам и противоречиям. В частно-
сти, сохраняют свое значение как локальные, так и более масштабные экологические проблемы, 
которые обусловлены «индустриальным форматом» научно-технического прогресса. Современ-
ной культуре и цивилизации не удалось преодолеть возникшую в техногенном обществе конф-
ронтацию между научно-техническими и духовно-гуманистическими идеалами и ценностями. 
Актуальна тема глобализации и универсализации человеческой практики, в основе чего также 
рассматриваются неограниченные возможности науки и технологии. Все это ведет к необходимо-
сти оценки этических оснований самой науки, ее нормативно-методологического и информаци-
онно-эпистемологического статуса при разработке инновационных программ современного со-
циального развития.

Естественно, современный социум не в состоянии отказаться от достижений и традиций ин-
дустриальной эпохи, в связи с чем возникает задача реконструкции на основе социально и науч-
но значимых элементов индустриального общества новых постиндустриальных структур, кото-
рые были бы восприимчивы к науке и ориентировались на наукоемкие и интеллектуальные 
технологии, на информацию и знание как важнейший ресурс общества, а также имели при этом 
необходимое гуманистическое содержание. Анализ этих структур и механизмы их включения  
в систему социально-экономических, социоприродных и духовно-культурных отношений обще-
ства составляют важнейшую задачу в синтезе современного обществоведческого и науковед-
ческого знания.

Непреходящая ценность науки заключается в ее возможности продуцировать новое объектив-
ное знание, опираясь на собственную логику и закономерности развития. Поэтому важнейшей за-
дачей современных институтов общества является обеспечение производства фундаментального 
теоретического знания путем активизации ряда социокультурных факторов. Среди последних 
следует выделить:

1) популяризацию научных достижений, их социальной значимости и формирование в связи 
с этим соответствующего общественного мнения;

2) экспликацию взаимосвязи между социализацией научных знаний и возможностями чело-
века и общества;

3) создание условий для восприимчивости социально-экономических отношений к научным 
знаниям и открытиям;

4) изменение методологической процедуры организации научных исследований путем макси-
мального задействования в этом процессе возможности альтернативного выбора (создания кон-
курентной среды);

5) гуманистические и нравственно-этические нормы научного прогресса. 
Наука всегда находится в определенном социально-культурном и экономическом простран-

стве. Это пространство предлагает свои правила игры, не всегда совпадающие с идеализиро-
ванными схемами функционирования науки в обществе. Особенно это характерно для так на-
зываемых транзитивных экономик, не способных в силу объективных причин обеспечить 
необходимый уровень и масштаб научной деятельности. В таких условиях, естественно, нару-
шается не только материальная база науки, её кадровое обеспечение, но происходит изменение 
в базисных основаниях культуры, системах ценностей, мировоззренческих ориентациях людей. 
Подобное стечение обстоятельств способно вызвать и, как правило, вызывает предпочтитель-
ное отношение к другим системам мировоззрения – обыденно-мифологическим, религиозным, 
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паранаучным и т. п. Результатом этого выступает подмена научно-рациональных форм созна-
ния различными другими взглядами и убеждениями, которые по степени воздействия на созна-
ние людей имеют более мобильный характер, в сравнении с научным знанием, в силу их отно-
сительной простоты, затруднительной верификации, а также по причине экзистенциальных 
особенностей психики человека.

Социально-культурная продуктивность подобных форм интеллектуального продукта весьма 
сомнительна. Это особенно становится понятно в случае поиска эффективных программ преодо-
ления социально-экономического кризиса, при необходимости разработки новых материалов  
и технологий, источников энергии, перспективных учебно-воспитательных курсов и методик  
и т. д. Во всех этих случаях и власть, и общество пытаются апеллировать к науке как источнику 
рационально-прагматичных форм знания, что вполне понятно и исторически оправдано.

Рациональная прагматика науки ни в коей мере не посягает, например, на чувственно-эмоцио-
нальную сферу мироощущения человека, что нередко истолковывается как отсутствие у науки 
духовного содержания и соответствующих средств формирования стратегии развития общества. 
Духовные интенции науки связываются в первую очередь с интеллектуальным творчеством, обо-
гащением людей знанием и культурой жизни. Нравственно-этические издержки, приписываемые 
науке, это не проблема науки как таковой, науки как явления культуры. Это вопрос, во-первых, 
установления и, соответственно, нарушения возможных запретов в тех или иных областях позна-
ния, во-вторых, это проблема практического использования достижений науки.

Современная духовно-культурная практика, действительно, достаточно остро ставит вопрос 
о роли, значении и предназначении научно-рациональных форм знания и сознания. При этом  
и в лоне самой науки отдается отчет в том, что личностный мир человека и общественное бы-
тие не могут быть объяснены только законами и категориями науки, что для этого необходим 
выход в более широкий социальный и духовно-культурный контекст. Человек не только позна-
ет мир, но и преобразует его, переживает свое бытие в нем, соприкасаясь с самыми разными 
нормами жизни, не всегда поддающимися возможностям научного объяснения. На основе по-
добного ощущения неполноты мировосприятия и возникают различные направления иррацио-
нальной философии, как, собственно, и критические оценки науки в сфере ее непосредствен-
ных представителей, нередко указывающих на невозможность выявления каких-то четких 
закономерностей, которые бы строго определяли становление и функционирование существу-
ющих конкретных дисциплин. Показательно в этом смысле утверждение известного американ-
ского математика М. Клайна о том, что развитие математики всегда носило в основном алогич-
ный характер. В этом ряду констатаций можно отметить и критические замечания в адрес 
науки и научной рациональности со стороны многих философов и методологов, особенно пост-
позитивистского направления. 

Всё это, несомненно, может иметь место, но не является абсолютно бесспорным. Научная ис-
тина, если она действительно таковой является, – это социально и культурно значимый феномен. 
Акцентуация же идеи расхождения ценностей научной истины с возможными другими взгляда-
ми и подходами ошибочна и даже опасна, поскольку дестабилизирует нормативные основы соци-
альных и индивидуально-личностных ориентаций. Наука – это продукт человеческой культуры, 
запрос людей на обеспечение разумной организации своей жизни. От любых других форм созна-
ния науку отличает доказательность, объективная аргументация, выявление закономерных свя-
зей, непротиворечивость. Рациональность человека не может не основываться на этих принци-
пах, как бы она не понималась. Естественно, возможности науки имеют пределы, и осознание 
этого также должно выступать признаком рационального сознания. 

Наука – это форма сознания и самосознания народа, важнейший элемент его культуры. Труд-
но себе представить ситуацию развития духовности народа, его культурных и образовательных 
традиций вне должного отношения к науке, формированию её престижа и авторитета. Данная 
проблема имеет достаточно сложный спектр значений, но абсолютно оправданной является по-
зиция поиска гармонии науки и общества, что обеспечивается соблюдением как собственных за-
кономерностей развития науки, так и ценностей общества, идеалов и норм культуры, в которые 
наука погружена и в силу этого оказалась возможной. 
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Задачи инновационного развития современного информационного общества сопряжены с ак-
туализацией ряда факторов эффективной организации и социализации науки. Среди них:

реализация государственной политики по поддержке и развитию фундаментальных научных 
исследований;

четкое понимание природы, специфики, различий, ценности и особенностей взаимоотноше-
ний теоретического и прикладного знания на всех уровнях общественного устройства;

организационная, финансовая, правовая и другая поддержка научных организаций и коллек-
тивов, обеспечивающих производство теоретического знания;

дебюрократизация научного процесса;
обеспечение высокого общественного статуса знаний и информационно-коммуникационных 

компетенций;
формирование общественного понимания науки и позитивного восприятия научной сферы; 
популяризация научных разработок, выполненных в стране, в глазах отечественной и зару-

бежной общественности;
формирование специалистов в сфере менеджмента научных открытий и разработок.
Важнейшая особенность современного общественного развития заключается в том, что науч-

ный фактор социальных инноваций является все же доминирующим и существенно определяет 
реализацию других условий социокультурной динамики. Именно наука формирует цели и прио-
ритеты развития различных сфер общественной жизни, занимается систематизацией и оценкой 
средств их достижения. Вне всякого сомнения, такая ее функция сохранит свое значение и в бу-
дущем, ибо основополагающим компонентом в теоретических реконструкциях формирующего-
ся информационного общества выступают представления об особом статусе информации и зна-
ний, роли и месте науки в развитии социума вообще. Кстати, неоднозначно воспринимаемая 
сегодня индустриальная эпоха также обязана прежде всего науке, и поэтому вместе с критикой  
в адрес индустриализма в разряд отверженных нередко попадает и наука, и научная рациональ-
ность в целом. Следует подчеркнуть, что к ряду негативных черт техногенного общества спра-
ведливо относят факты тотального рекрутинга субъектов и объектов науки в сугубо техно-
кратических целях, попытки ее использования в политических и идеологических интересах, 
конструирование всеохватывающих методологических приемов, в основу которых помещается 
безукоризненность, полнота и завершенность научных доказательств. Поэтому с отвержением 
принципов индустриализма следует отвергать не науку как таковую, а великую претензию на ее 
использование в качестве завершенных решений многих проблем, в том числе социально-эконо-
мического и общественно-политического характера.

Приходящие на смену индустриальной эпохе новые инновационные модели развития ставку 
делают в первую очередь на науку. Естественно, достичь каких-либо успехов на этом пути вне пе-
реосознания роли науки, в первую очередь – фундаментальной теоретической науки – маловеро-
ятно. Важное значение в этом деле имеет общественное понимание ценности науки. Уже отмечен-
ный нами индустриальный тип развития значительно сужал возможности социально-культурной 
экспертизы механизмов производства и практического использования научного знания. Социаль-
ная значимость науки была опосредована в первую очередь масштабами индустриального произ-
водства, которое было ориентировано главным образом на собственные интересы. Гуманистиче-
ская составляющая научно-технического прогресса в таком случае оставалась минимальной.  
В обществе складывалось отрицательное мнение относительно возможностей и роли науки.

Инновационный путь развития ориентирован на постоянное возобновление растущих соци-
ально значимых качеств производимых товаров и услуг. Сделать это вне активно развивающего-
ся фундаментального научного знания невозможно. Логика в данном случае достаточно проста: 
сначала инновации в науке, затем – в производстве и обществе. Другими словами, приоритет  
в любом случае должна иметь фундаментальная наука, обеспечивающая производство нового те-
оретического, а затем и практического знания. Таков закон социального прогресса. При этом на-
учная деятельность не может быть автономным процессом производства знаний, ценность кото-
рых задана исключительно их внутренней организацией, а начинает выступать в такой форме 
человеческой активности, в рамках которой оценивается эффективность не только действий, но 
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и целей. Современные тенденции гуманизации и гуманитаризации любых видов деятельности,  
в том числе и научной, направлены на решение этой задачи. Неслучайно в поле зрения обществен-
ного мнения все чаще попадают вопросы этики науки, персональной ответственности ученого за 
произведенное знание и возможность его безопасного функционирования в обществе, вопросы 
практической значимости науки и ее роли в повышении интеллектуальной культуры социума. 
При этом следует подчеркнуть, что перспективная интеллектуальная среда должна определять-
ся не только количественными и содержательными особенностями функционируемых знаний, но 
и стратегией их реализации, обусловливающей инновационную динамику общества.

Вместе с тем следует понимать, что современная наука – достаточно сложное и дорогостоя-
щее занятие, требующее огромных усилий специалистов и научных коллективов из различных 
областей знания, наличия необходимого оборудования, опытных производств, соответствующе-
го финансового обеспечения и т. п. Поэтому осуществить «прорывные» научные открытия в рам-
ках сугубо национальных проектов не всегда представляется возможным, а порой и нецелесо-
образным, что и предполагает интеграцию этих проектов в мировой исследовательский процесс. 
Другими словами, достижения науки, лежащие в основе новых поколений техники и технологий, 
новых технологических укладов, как, собственно, и сами технологии и уклады, уже не могут осу-
ществляться и реализовывать свои преимущества в пределах определенного локального простран-
ства. Их организация и окупаемость определяются принципами мировой экономики. 

Неслучайно в современной политике белорусского государства исключительное значение при-
дается развитию науки. Сегодня один рубль, вложеннный в науку, дает более чем десятикратный 
экономический эффект. Новая роль науки заключается в том, что она должна стать живительной 
средой инноваций, а инновации в свою очередь – фундаментом развития белорусской экономики 
и общества в целом. 
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О. Н. Кожемякина1

Черкасский государственный технологический университет, Черкассы, Украина 

ДИСКУРС ДОВЕРИЯ В ЭКЗИСТЕНЦИАЛЬНОЙ ФИЛОСОФИИ

Аннотация. Статья посвящена концептуальному анализу проблематизации кризиса доверия в контексте экзи-
стенциальной философии. Особое внимание уделяется специфике амбивалентной трактовки онтологического и фе-
номенологического уровней доверия как ценностного основания социального взаимодействия. Основываясь на ра-
ботах К. Ясперса, М. Бубера, О. Ф. Больнова, Н. Аббаньяно, исследованы как причины появления, так и пути 
преодоления кризисных оснований доверия как индикатора человеческого бытия и условия «возможности возможно-
стей» доверия как позитивного экзистенциала ответственного сосуществования, учитывая парадоксальность экзи-
стенциальной проблематики в интенциях одиночества/коммуникации, подозрения/открытого нормативного поведе-
ния, свободы/необходимости.

Представлена экзистенциальная аналитика феноменологического уровня доверия в трактовке стратегий крити-
ческого оптимизма и практик подозрения, что позволило рассмотреть конструктивные и деструктивные эффекты до-
верия в терминах смысложизненных проблем выбора, страха, тревоги, заботы, свободы, ответственности в горизон-
тах «доверия-к-миру» и «доверия-к-Другому», концептуализируя внутренние и внешние ресурсы базисных ожиданий 
надежности, безопасности, оптимистичной открытости и пульсирующей человечности. Предлагается концептуали-
зация доверия как экзистенциального самоопределения в горизонтах надежности мира и готовности к уязвимости, 
что поддерживается наличием общей системы ценностей и смысловой наполненности ответственной самопроекции 
в солидарной сопричастности с Другим.

Ключевые слова: доверие, вера, кризис, экзистенциал, ценность, ответственность 
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O. N. Kozhemiakina

Cherkasy State Technological University

TRUST DISCOURSE IN EXISTENTIAL PHILOSOPHY

Abstract. The conceptual analysis of the problematization of the crisis of trust in the context of existential philosophy  
is performed in the article, paying special attention to the specificity of the ambivalent interpretation of the ontological  
and phenomenological levels of trust as the value basis for social interaction. Addressing the works of K. Jaspers, M. Buber, 
O. F. Bollnov, N. Abbagnano, the ways of overcoming the crisis bases of trust and the conditions of the “possibility  
of possibilities” of trust as a positive existential of responsible coexistence are analyzed. The conceptualization of trust as 
an existential self-determination in the horizons of reliability of world and readiness for vulnerability is presented.

An existential analytics of the phenomenological level of trust in the interpretation of strategies of critical optimism  
and suspicion practices is proposed, which allowed us to consider the constructive and destructive effects of trust in terms of 
meaningful problems of choice, fear, anxiety, concern, freedom, responsibility in the “trust-to-the-world” and “trust-to-Other” 
horizons, conceptualizing internal and external resources of basic expectations of reliability, security, optimistic openness  
and pulsating humanity.

Keywords: trust, faith, crisis, existential, value, responsibility
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В условиях смены ценностных парадигм антропоцентризма в осмыслении фундаментальных 
оснований существования человека в мире, перенасыщенном различными проблемами и кризи-
сами, особое значение приобретает постижение тех феноменов, которые несут в себе основы ста-
бильности, надежности, глубокой духовности и нравственной чистоты. Одним из таких феноме-
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нов является доверие, обладающее мощной силой ценностного ответа и самосозидания, в то же 
время выступая ярким индикатором и необходимым условием эффективного взаимодействия  
и упорядоченной социальности, пронизывая все сферы человеческих взаимоотношений и отра-
жая особый вектор позитивно-проективных отношений с другими людьми, с собой и, в самом об-
щем смысле, с миром. По мнению Б. Мицтел, «в сегодняшнем дифференцированном, ненадежном  
и глобализированном мире доверие становится делом первостепенного и ключевого значения»  
[1, р. 9], поскольку именно в доверии как актуальном и сложном явлении пересекаются и разре-
шаются главные противоречия современности.

Предметом специальных научных исследований доверие становится сравнительно недавно,  
в середине ХХ века, но как динамичное и противоречивое социокультурное явление доверие име-
ет определенные исторические тенденции развития, касаясь проблем социального согласования, 
свободы и ответственности, личностного самоопределения, толерантности и солидарности. В то 
же время наблюдается рост дискуссионности относительно природы и значимости доверия, его 
факторов и роли в современном обществе, особенно учитывая кризисность доверия, усиление тре-
вожности, обеспокоенность будущим, а также устойчивую динамику падения уровня институцио-
нального доверия. Существенная проблематизация доверия происходит также в связи с разви-
тием манипуляционных технологий, в частности, в экономической и политической сферах, 
актуализируя вопросы кризисной динамики доверия в условиях массовизации, дегуманизации 
общества, идеологических информационных противостояний.

Доверие является ключевым условием социального взаимодействия как в межличностном об-
щении, так и на институциональном и системном уровнях, отражая проблематику социальной за-
висимости, ускользающей достоверности, уязвимости и интегративных перспектив в общест-
венно-политической и социально-экономической сферах. Особый ракурс доверия в трактовке 
стратегий критического оптимизма и практик подозрения предлагает экзистенциальная аналити-
ка, позволяя рассмотреть доверие в терминах смысложизненных проблем выбора, страха, трево-
ги, заботы, свободы, ответственности, концептуализируя внутренние и внешние ресурсы ба -
зисных ожиданий надежности, безопасности, оптимистичной открытости и пульсирующей 
человечности.

Историко-философский ракурс дискурса доверия проявляется в исследовательских стратеги-
ях анализа доверия как добродетели и нравственной категории в аспекте открытости и искренно-
сти, передачи властных полномочий и интегративного компонента социального капитала, что на-
шло отражение в работах А. Селигмена, Н. Лумана, Ш. Айзенштадта, А. Байер, Р. Хардина,  
Б. Барбера, Б. Мицтел, П. Дасгупты, Т. Ямагиши, Е. Усланера, А. Алешина, Т. Скрипкиной,  
С. Гельфановой, В. Визгина и др. Среди исследователей феномена доверия в контексте философии 
экзистенциализма отметим Т. Скрипкину, в работах которой анализируется становление идей до-
верия к себе в истории экзистенциальной философии [2], а также В. Визгина, рассматривающего 
динамику экзистенциального опыта человека от школы подозрения к философии доверия [3]. Осо-
бой значимостью в контексте данного исследования отличаются вопросы поиска ценностных ос-
нований доверия Другому в аспекте противоречивых реалий экзистенциальных мотивов утраты 
смыслов, ценностного вакуума, одиночества, абсурда, толпы и т. п., отражая методологическую 
и концептуальную сложность ретроспективного анализа динамики доверия как экзистенциала 
человеческой жизни.

Поэтому целью данной работы является концептуальный анализ проблематизации кризиса 
доверия в экзистенциальной философии, учитывая специфику амбивалентной трактовки онтоло-
гического и феноменологического уровней доверия как ценностного основания социального вза-
имодействия.

Феномен доверия обозначает позитивно направленное ценностное отношение, основанное на 
ощущении экзистенциальной безопасности, прогнозируемости и стремлении к личностному при-
знанию. Выражение темпорального воплощения ожиданий идеалов социальной надежности (про-
зрачности намерений, неопортунистического поведения, выполнения добровольно взятых обяза-
тельств и др.) обусловливает отнесение доверия как ориентированного на Другого ценностного 
ожидания к категориям моральных долженствований. Отмечая в качестве условий появления  
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доверия два значимых фактора – чувство надежности и полезности, Т. Скрипкина конкретизиру-
ет доверие как «способность человека априори наделять явления и объекты окружающего мира, 
а также других людей, их возможные будущие действия и собственные предполагаемые действия 
чертами безопасности (надежности) и ситуативной полезности (значимости)» [2, с. 85], что опре-
деляет взаимозависимость уровней доверия себе, другим людям и миру в целом. 

В экзистенциальной философии феномен доверия возникает в контексте анализа других, близ-
ких доверию категорий (веры, надежды, достоверности, ответственности, авторитета, свободы  
и т. д.), а также противоположных доверию феноменов (подозрения, недоверия, страха, социаль-
ной деструкции, ресентимента, нигилизма, отчаяния, цинизма и т. п.), не становясь непосредствен-
ным предметом специальных исследований. 

С учетом кризисной тематизации экзистенциальной философии в целом одним из важных ра-
курсов экзистенциальной аналитики доверия являются процессы утраты (и путей обнаружения) 
оснований доверия, истощения его ресурсов, что усиливает онтологический контекст доверия,  
в том числе относительно экзистенциальной идентичности, обусловленной потребностью в ба-
зальном доверии миру. Ощущение явной или потенциальной угрозы в разнообразных структурах 
мира породило кризис доверия в онтологическом ракурсе – Богу, церкви, миру, власти, окружа-
ющим людям и т. п., обнажая проблему утраты смысловых гарантов и базисных оснований упо-
рядоченности и безопасности мира, что и обусловливает экзистенциальное самоопределение  
человека; а также в эпистемологическом аспекте – разуму, истине, науке, гуманизму, демократии 
и т. п., предопределяя рефлексивное недоверие к непосредственному опыту и размывая ориенти-
ры подлинности в современном мире. 

Следовательно, доверие как сложное и неоднозначное явление требует выявления глубинных 
источников экзистенциальных гарантий, социальных долженствований и ожиданий, учитывая 
парадоксальность экзистенциальной проблематики в интенциях одиночества/коммуникации, по-
дозрения/открытого нормативного поведения, свободы/необходимости. При этом следует учиты-
вать многообразие философских концепций относительно трактовки оснований доброй воли, со-
блюдения обязательств, соотношения сущего и должного, моральных интуиций этики Ближнего 
и Дальнего, потребности во внутренних и внешних авторитетах (Бога, отца, мастера, эксперта  
и т. д.) и автономии субъекта в исследовательском фокусе аксиологии социальной надежности, 
интегративности и общего блага. 

Существенный ракурс экзистенциального анализа доверия предполагает учет исследователь-
ского формата эпистемологического характера как доверия к словам и возможности полагаться 
на мнение Другого, подчеркивая в дискурсе доверия вопрос герменевтики достоверности не толь-
ко в контексте моралистических ожиданий намерений, но и коммуникативной компетентности  
в целом. Согласно В. Визгину, именно трансцендентность Другого в аспекте принципиальной не-
доступности его рационального постижения препятствует включению в пределы подконтроль-
ного нам мира, провоцируя содержательные интерпретации и конструирование его трансцендент-
ной реальности, но в то же время без установки доверия в соотношении с Другим и нацеленного 
на Другого самораскрытия невозможно достичь полноты и целостности бытия, «горизонт пола-
гания высших позитивных смыслов без него нельзя себе представить» [3, с. 9].

В экзистенциальной философии, в отличие от классических подходов к рациональному пости-
жению сущности и обобщенным источникам согласованного социального взаимодействия, сме-
щается ракурс анализа онтологических и феноменологических оснований доверия к модусам  
индивидуального переживания, рефлексивного отражения, внутреннего духовного опыта, акцен-
туируя трагичность, драматизм экзистенции и кризисность эпохи системного обезличивания, цен-
ностного вакуума, доминирования фальши, общей разъединенности, утраты смыслов. 

Рассмотренные в качестве базовых основ социального бытия, сомнение и ложь становятся он-
тологическими принципами философии подозрения, что определяет оптику анализа в терминах 
иллюзорности бытия, скрытности истинных намерений, недоступности «схватывания» действи-
тельных оснований человеческого бытия, его окончательной «непонятности». О проблеме ложно-
го сознания, сознания как лжи говорит П. Рикер, указывая в качестве «философов подозрения, 
мыслителей, срывающих маски», прежде всего З. Фрейда, Ф. Ницше, К. Маркса [4]. Тематизируя 
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критику религии в аспектах обвинения и спасения, дискурс доверия по сути смещается к пробле-
матизации оснований достоверности истины и очевидности опыта в конструировании интерсубъ-
ективного пространства взаимодействий, привычный статус которых подвергается радикально-
му сомнению и регрессивному анализу. Гносеологический модус «герменевтики подозрения»  
и «герменевтики доверия» фокусируется вокруг вопросов парадоксов мышления и способности 
познания достоверности Другого как другого субъекта, иного бытия, другой культуры и т. п.,  
а также фиксации скрытых значений культуры, способов их маскировки и определения источни-
ков продуцируемых ценностей.

Экзистенциальные смыслы индивидуального свободного и неповторимого самоосуществле-
ния в напряженных поисках и противостояниях эссенциального воплощения через переживания 
страха, отчаяния, заботы, разочарования, тревоги и т. п. заложены в работах С. Кьеркегора,  
М. Хайдеггера, Х. Ортеги-и-Гассета, К. Ясперса, Ж.-П. Сартра, А. Камю, Г. Марселя и др., отра-
жая теистические и атеистические коннотации проблемности гарантий и сфер подлинного бытия, 
в том числе бытия-с-Другим. Учитывая неоднородность самого экзистенциализма, отметим, что 
в целом данное философское направление, формируемое в кризисные и переломные периоды ди-
намичного ХХ века, предлагает пессимистический и трагический формат определения перспек-
тив в ситуации выбора возможностей «быть человеком», «не быть человеком», «быть самим со-
бой», «быть собой в признании другого» в горизонтах тотальной ответственности и «выбора без 
выбора». В то же время экзистенциализм можно рассматривать и как основу для появления мето-
дологических подходов в преодолении пессимизма, путей обнаружения новых смысловых ориен-
тиров согласованности и условий формирования подлинной коммуникации, что способствует по-
явлению новых контекстов экзистенциальной аналитики философии доверия в современном мире. 

В выразительных метафорических образах противостояния абсурду и одиночеству пробле-
матизируется доверие в философской концепции Ж.-П. Сартра, в рассуждениях которого фразы 
«Ад – это другие» [5], «Тошнота – это невозможность любви и доверия» [6] отражают экзистен-
циальные переживания относительно искажения настоящих отношений с другими в пытках вза-
имного созерцания, мучительного осознания себя лишь объектом в мире другого сознания. От-
четливо прорисованы деструктивные эффекты стереотипных зависимостей и неумение понять 
друг друга в тотальном одиночестве, когда из страха рождается недоверие, а из недоверия – агрес-
сивность, что становится отличительной чертой осатаневшего одиночества. Тем не менее важны-
ми в дискурсе доверия являются предложенные Ж.-П. Сартром кризисные коннотации выбора, 
который предопределяет ключевые направления развития реальности с имманентным неудовлет-
ворением, обнаруживая перспективы обреченности на свободу, одиночество, сущностную не-
определенность, принципиальную конфликтность в отношениях беззащитной зависимости от 
мнения Другого и болезненную уязвимость в ситуациях неожиданных ударов измены и преда-
тельства. Подобные настроения с целью обеспечения безопасности обусловливают распростра-
нение стратегий ограничения поведенческих альтернатив, оправдывая экзистенциальную закры-
тость и «герменевтику подозрения» относительно большинства сфер современного общества.

Экзистенциальная тематизация горизонтов доверия, его ресурсов, пределов и возможностей 
обусловливает обращение к кризисным процессам современного мира и перспективам развития 
человека с учетом динамики глобализации и информатизации. В условиях «общества потребле-
ния» смещаются ценностные приоритеты, возрастает ощущение опасности и недостатка, в резуль-
тате массовизации происходит личностное нивелирование, размывается значимость знания  
и т. п., что приводит к утрате целостности и экзистенциальной безысходности. Говоря словами  
К. Ясперса, «мир попадает во власть посредственности, людей без судьбы, без различий и без под-
линной человеческой сущности» [7, с. 311]. 

Рассматривая осознание кризиса как выражение тотальной опасности, сомнения и невозмож-
ности радикальной упорядоченности, К. Ясперс непосредственно с утратой доверия связывает 
кризисную динамику современного массового общества. И в контекстах неустойчивости и рас-
согласованности государственного кризиса, и в распаде духовности, и в кризисе самого чело-
веческого бытия К. Ясперс видит сущность современного кризиса именно в недостатке доверия 
[7, с. 335]. Утрата доверия обусловлена смещением границ порядка существования, когда массо-
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вый порядок за счет создания «универсального аппарата существования» парадоксальным образом 
«разрушает мир специфически человеческого существования» [7, с. 323]. Тотальная рационализа-
ция, безразличная взаимозаменяемость, массовизация общества строит социальные взаимодействия 
не на доверии, а на основе расчета и условностей формального права, поскольку при тотальном под-
чинении всего лишь интересам исчезает «сознание субстанциальности целого», доверие существу-
ет «только в самом маленькому кругу, но не доверие в рамках целого» [7, с. 335]. 

Необозримость современной кризисной динамики К. Ясперс предлагает определить с помо-
щью нескольких способов, отражающих экзогенные и эндогенные изменения в структурах дове-
рия, среди которых – планетарный масштаб проблем, что усиливает взаимозависимость и не-
защищенность; нивелирование индивидуальности и утрата субстанциальности, что снижает 
доверие к себе и подменяет подлинные основы идентичности бесконечной мимикрией. Но наибо-
лее разрушительной для доверия является духовная причина упадка, которую К. Ясперс видит  
в деструктивных эффектах критики и потере истинного авторитета, что привело к распростра-
ненным практикам цинизма, безразличия, вялой гуманитарности без гуманности. 

Восстановить ценность жизни, достоинство и целостность человека возможно путем возврат-
ного обращения к глубинным истокам нашего бытия: «Если доверие к тому, что являет себя  
в мире, что дано в нем, не может быть положено в основу жизни, то эту основу надо искать в до-
верии к самым истокам всего существующего» [7, с. 226]. Подобная темпоральная основа доверия 
предполагает направленность проективных детерминант ожиданий надежности мира в будущем 
через возвращение к конструктивным возможностям самопостижения в исторических формах 
веры – как того, «что наполняет сокровенные глубины человека, что движет им, в чем человек 
выходит, возвышается над самим собой, соединяясь с истоками бытия» [7, с. 227]. У человека 
есть возможность быть человеком, возможность как скрыть свою сущность, вытеснив ее из со-
знания, так и восстановить ее из тайны обнаружения себя путем мыслимого сообщения с дру-
гими, обретения достоверности любви, видения истинного и пробуждения непреложного в под-
линной коммуникации с Другим, утверждая на основе доверия себе возможность доверия 
другим и миру в единстве экзистирования и трансцендирования. Именно в экзистенциальной 
коммуникации осуществляется причастность иной самости с собственной, в доверительной свя-
зи Я-бытия и бытия-с-другим.

Философская вера, трактуемая К. Ясперсом как вера в коммуникацию, обеспечивает комму-
никативные основания доверия, реализуясь в интенциях истины как связи и коммуникации: «Че-
ловек находит в мире другого человека как единственную действительность, с которой он может 
объединиться в понимании и доверии» [7, с. 442]. Основными чертами экзистенциального пони-
мания веры в человека К. Ясперс считает наличие ответственности за сущностную самореализа-
цию и веру в возможность свободы, обеспечивая экзистенциальные ресурсы доверия как возмож-
ности загадочного эссенциального самообнаружения человека в мире на основе внутренней 
свободы. Там, где отсутствует свобода, невозможны доверие и справедливость. 

Социально-политические аспекты вопросов согласования политической и внутриполитиче-
ской свободы, защиты от насилия, справедливости, признания личностной значимости отраже-
ны в легитимационной функции доверия, которая реализуется в демократическом правовом го-
сударстве с опорой на порождающие необходимый порядок возможностей структуры сильного 
гражданского общества, утверждая приоритеты свободы, ответственности, толерантности: «Ле-
гитимность подобна кудеснику, беспрестанно создающему необходимый порядок с помощью до-
верия; нелегитимность – это насилие, которое повсеместно порождает насилие, основанное на не-
доверии и страхе» [7, с. 172]. Доверие здесь рассматривается К. Ясперсом в контексте проблем, 
позже поставленных коммуникативной философией, в частности, относительно дискурсивных 
практик открытого осознанного обсуждения в процессе принятия решений, сохраняя конструк-
тивный потенциал практик недоверия в аспекте контроля власти и проверки ее заслуг [7, с. 175]. 
Государство и гражданское общество как сети доверия являются лишь сферой осуществления 
возможностей, направленность и реализацию которых обеспечивает обращение к духовным ис-
токам свободного самоутверждения человека в ответственном сосуществовании с другими. Это 
единство обладающих самобытием и является невидимой реальностью сущностного бытия. 
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Смыслы коренятся в глубинах человеческого бытия, и именно на основе доверия как экзистен-
циала открытости миру выстраиваются смысложизненные идеи всеобщего согласия, утверждая 
мировоззренческую позицию жизненного оптимизма относительно того, что «не все ничтожно, 
что мир – не только бессмысленный хаос, переход из небытия в небытие» [7, с. 225]. Таким обра-
зом, восстановление утраченных оснований сетей доверия, которое не зафиксировано в догово-
рах и не гарантирует абстрактное выполнение требований, К. Ясперс видит в обнаружении в ис-
токах осевого времени возможностей сущностного осознания, духовной целостности и подлинной 
коммуникации, реализуя возможность предназначения быть человеком в беспредельной откры-
тости, подлинности, любви и верности. 

К кризисным перспективам доверия в современном мире обращается и М. Бубер, отмечая, 
что причиной неведомого ранее по глубине и масштабам нынешнего кризиса является кризис 
доверия, демонстрируя деструктивные эффекты патологических процессов социального пода-
вления [8, с. 290]. В предыдущие эпохи обустроенности человеческой жизни определенность  
и социальная стабильность, которые поддерживались традиционным укладом малой общности 
во вместе-бытии, обеспечивали живую связь в подлинности и простоте доверия. Утрата доверия 
освобождает место для подавления, враждебности и практик подозрения, иллюстрируя процес-
сы изменения духовного потенциала человека в его цельности и сопричастности с миром и дру-
гими людьми. 

Особенный интерес вызывают размышления М. Бубера о контингентных темпоральных ос-
нованиях доверия в контексте антропологического времени, учитывая игры с возможностями, 
модусы конкретности в сознательной воле человека и непредсказуемость выбора. Антрополо-
гическое время постичь невозможно, ибо «будущее не может наличествовать передо мной по-
стольку, поскольку оно до известной степени зависит – в моей воле и сознании – от моего реше-
ния» [8, с. 228]. Принципиальное отсутствие определенности в социальном прогнозировании –  
в аспекте невозможности точного знания о будущих поступках людей – усиливает проблема-
тичность доверия как рискового негарантированного отношения, за исключением доверия, вы-
страивающего отношение к будущему на основе веры в Бога как гаранта «того, что есть, но еще 
не присутствует в мире явным образом» [8, с. 229]. 

Разрабатывая «философию диалога», М. Бубер особое внимание обращает на значение об-
щения в со-бытии Я и Ты, понимая ответственность как возможность ответа, внимание в моду-
сах наличия внимающего, доверие как открытость возможностям в непредсказуемом контину-
уме мира. Таким образом, онтологический аспект доверия, понимаемого М. Бубером в качестве 
незаменимого элемента непосредственной духовной связи человека с миром и основания безус-
ловной определенности будущего, предстает как основанное на силе веры сокровенное соуча-
стие человека в мире – и в согласии, и в борьбе с ним, когда путем причастности к миру чело-
век входит в причастность духа, в состоянии соприкосновения и акте принятия реализуя 
целостность бытия. 

Доверие в оптимистичном аспекте понимания и возможности сосуществования с другими  
в процессе экзистенциальной коммуникации рассматривается в концепции «позитивного эк-
зистенциализма» Н. Аббаньяно, который выстраивает ценностные основания ответственной само-
реализации в социальном взаимодействии как самопроектации в отношении к самому себе,  
другим людям и миру. Осознавая проблематичность связи экзистенции и бытия, философ осу-
ществляет экзистенциальный анализ отношений человека и бытия в возможном отношении с дру-
гими людьми и миром – как трансценденции к миру и трансценденции к другим. 

Сущностная проблематичность экзистенции как возможности состоит в неопределенности  
и необходимости выбора как постоянного включения вопроса, риска, поиска, решения, что и спо-
собствует обнаружению бытия человека как возможности создавать отношения с бытием [9, с. 39]. 
Для обозначения совместного бытия одной свободной экзистенции с другой Н. Аббаньяно вводит 
понятие коэкзистенции, отражая ценностные аспекты необходимого присутствия, понимания  
и значимости другого как признания инаковости иного бытия: «понимать других означает не сво-
дить других к самому себе, а признавать их именно как других и искать в их инаковости побуди-
тельные причины и возможности симпатии, солидарности и борьбы» [9, с. 52]. 
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Признавая значимость доверия в социальном взаимодействии в направленности коэкзистен-
циальной связи жить для других в той же самой мере, в какой человек живет для себя на основе 
взаимопонимания и солидарности, Н. Аббаньяно обращает внимание на деструктивные эффекты 
радикального доверия как пассивности, легковерности и некритичности. Полное доверие рассма-
тривается мыслителем как форма уступки миру, в которой человек «не дает себе отчета о приро-
де своего бытия, о неустойчивости и зыбкости своего существования» [9, с. 237], что свидетель-
ствует о надменной или наивной эгоистичной уверенности в благожелательности мира, который 
подстраивается исключительно под потребности, требования и пользу человека. Истоки такой 
надменности коренятся в незнании своего истинного положения, но все же, в отличие от формы 
неприятия бегства от мира, в таком незнании Н. Аббаньяно усматривает некий позитивный эле-
мент в качестве сохранения связи с миром как с «областью возможностей, в которых актуализи-
руется существование человека» [9, с. 238], как некой истины человекосоразмерности мира, одна-
ко также и способа его подчинения, по сути отказа от ответственности за собственную жизнь. 

Коэкзистенциальная философия доверия Н. Аббаньяно, таким образом, предполагает избира-
тельное отношение в ответственном поиске альтернатив состояния бытия, в котором бы гаранти-
ровались устойчивость и реализация требований, понимая и принимая неустойчивость и недо-
статочность этих гарантий. С одной стороны, происходит закрывание перспектив слишком 
доверчивого и бездеятельного ожидания в претензиях и иллюзиях, с другой – открываются гори-
зонты самореализации, борьбы и обретения. Перефразируя Н. Аббаньяно, рассмотрим доверие 
как негарантированную стратегию действия «возможность-которая-да», что позволяет отразить 
перспективы социальных взаимодействий в «ценностной дуге» свойственных подлинному бы-
тию взаимопонимании, ответственности, человечности, солидарности, учитывая все же необхо-
димость умеренного чувства опасности при имманентном риске разрыва и борьбы. 

В контексте проблемы возможностей преодоления экзистенциальных кризисных перспектив 
духовно-исторического развития человека рассматривает доверие основатель «оптимистическо-
го экзистенциализма» О. Ф. Больнов, считая доверие важнейшей предпосылкой жизни. Методо-
логически преодоление экзистенциализма трактуется философом в направлении не столько кон-
статации и выражения кризисных оснований человеческого бытия, сколько осмысленного поиска 
решения представленных проблем, среди которых в первую очередь обращается внимание на безу-
держное стремление к успеху, растворение в массовом индивидуального, деградацию человека  
и превращения его в простой объект. 

Кризис доверия как духовный признак кризиса современности связывается с утратой онтоло-
гических основ бытия и разочарования в разумности как его базового принципа, следствием чего 
стала утрата несущих опор духовной жизни и осознание иллюзорности бытийных смыслов и це-
лей. Страх, одиночество, отчаяние, потерянность в чуждом и опасном мире обусловливают мрач-
ные настроения в ситуации уникального метафизического опыта, оставляющего человеку эк-
зистенцию как последнюю и неотъемлемую опору жизни [10]. Ученый интересуется вопросом, 
каким образом возможно преодоление одиночества и возвращение опорной оболочки для реаль-
ности вне человека, имея в виду другого человека, человеческое общество, институты, в которых 
такие общности сформировали свою жизнь, а также силы духовного мира, т. е. все то, что мо-
жет предоставить смысл и содержание человеческой жизни, как нечто постоянное и надежное. 
Риск, неудача, разочарование являются возможным экзистенциальным следствием неумолимо-
сти, неизбежности и жестокости встречи с другой реальностью, что и обостряет проблематику 
доверия в категориях безопасности [11, s. 99]. 

 Новое же отношение к действительности, которое является условием возможности экзистен-
циально-оптимистического переживания жизни, О. Ф. Больнов обозначает как доверие всеобще-
го характера, подразумевая под этим возникающую из чувства глубокой укрытости общую уста-
новку открытости миру как доверия к жизни, потеря которого ведет к отчаянию и отрицательным 
экзистенциальным переживаниям, но которое все же сохраняет возможность нормальной жизни. 
Доверие рассматривается здесь не столько как наивная уверенность в отсутствии угрозы, сколь-
ко как восстановление ценности открывающей силы доверия в правильном понимании полноты 
жизни, осознавая хрупкость доверия и необходимость постоянной поддержки в борьбе с сомне-
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ниями и преодолении отчаяния. В темпоральном ракурсе экзистенциальной аналитики доверия 
О. Ф. Больнов трактует надежду как доверие к будущему, а благодарность как отношение к про-
шлому, что в целом закладывает основы формирования основанной на чувстве одобрения бытия 
новой философии надежды и благодарности. 

Итак, интерпретированное в качестве уязвимой оптимистичной стратегии открытости миру 
и специфической формы бытийной и социальной зависимости доверие как индикатор упорядо-
ченности человеческого бытия становится важным концептом экзистенциальной философии, под-
черкивая проблематику кризисных оснований безопасности, надежности, рациональности, не-
определенности (в частности, намерений), тревожности, многочисленных угроз и противостояний. 
Доверие в семантике ритуализированной иллюзии договоренности о возможности рассчитывать 
на порядочность и честность Другого, на взаимность в требованиях поддержки и заботе об инте-
ресах друг друга, значительно обостряет мрачные образы безнадежной потерянности человека  
в мире и его кризисные коннотации, в то же время актуализируя поиски способов преодоления 
кризиса и обнаружения условий появления и сохранения доверия в философии надежды. 

Экзистенциальная аналитика доверия раскрывает источники кризисной динамики доверия 
в утрате его ресурсов, которые содержатся в ценностном наполнении контекстов значимости 
подлинной коммуникации, смысловой общности и согласованности, относительной предсказу-
емости в напряженной самореализационной перспективе ответственного сосуществования  
с Другим при условии признания ценности собственной субъектности и субъектности Друго-
го. Исходя из этого, доверие концептуализируется как экзистенциальное самоопределение в го-
ризонтах надежности мира и готовности к уязвимости, что поддерживается наличием общей 
системы ценностей и смысловой наполненности ответственной самопроекции в солидарной со-
причастности с Другим.

Важными модусами доверия во взаимосвязи внутриличностных, межличностных и систем-
ных проекций являются свойственные ему диалогичность, особенно в контексте дискурса вст ре -
чи, понимания, знакомства, а также темпоральность, отражая временные проекции нес - 
кон чаемого прошлого как опыта и благодарности, и бесконечного будущего как надежды  
и негарантированного ожидания осуществления желаемого. В качестве позитивного экзистен-
циала доверие как себя-другим-открывание обостряет ценностные горизонты оптимистичного 
отношения к сущностным интенциям Другого, обусловливая обнаружение истинных смыслов 
в экзистенциальном акте коэкзистенции, учитывая свойственные доверию риск и неопределен-
ность возможностей со-бытия-с-Другим. 

Дискурс доверия в экзистенциальной философии развивает идеи доверия как самообмана, вы-
мученной иллюзии социальности, переживания выбора без выбора, исчезновения единства чело-
века с миром в ситуациях бесконечного риска, утраты чувства поддержки и близости, что прово-
цирует общую закрытость, социальную тревожность, разрушение упорядоченности мира. И в то 
же время обнаруживается потребность в преодолении экзистенциальной изоляции глубинного 
одинокого Я, открывая новые горизонты сосуществования в понимающей уверенности и поиске 
условий возможности возможностей свободного самосозидания в сопричастности с другими.
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Возрастающие темпы и усложнение современного социально-экономического, общественно-по-
литического и социокультурного развития, рост разнообразия социальной динамики жизнедеятель-
ности личности и социальных групп в современном обществе, информационно-коммуникационная 
революция существенно повышают значимость и роль достоверных, современных социологических 
исследований актуальной социально значимой проблематики. В Национальной академии наук  
Беларуси такие исследования осуществляются в пространственно-временном континууме взаимо-
связи двух сопряженных полюсов – институционализации и полипарадигмальности, в конфигура-
ции силовых напряжений которых разворачивается все многообразие социологии как науки, обра-
зовательной дисциплины, проективной аналитики и социально-технологической практики.

Институционализация социологии в НАН Беларуси, как и в Беларуси в целом, не представля-
ет собой одноразового акта. Имея серьезные идейно-теоретические предпосылки в многовековом 
развитии белорусской социальной мысли, представленной трудами таких выдающихся мыслите-
лей, как Ф. Скорина, Н. Гусовский, С. Будный, В. Тяпинский, К. Лыщинский, Ф. Богушевич,  
К. Калиновский, И. Канчевский (Игнат Абдиралович) и др., социология в Беларуси институцио-
нализировалась, превратившись в отрасль профессиональной научной деятельности только по-
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сле обретения нашей страной своей государственности. В условиях безраздельного господства 
партноменклатуры решить вопрос о создании новых институтов в сфере общественных наук мож-
но было только при согласии и поддержке высших партийных инстанций. Исходным звеном та-
кого процесса явилось постановление ЦК Компартии Беларуси от 9 ноября 1965 г. «Об органи-
зации конкретно-социологических исследований в республике». В ходе реализации данного 
постановления началась работа по созданию социологических центров в Академии наук, Белгос-
университете и ряде других вузов республики.

Своеобразие институционализации социологических исследований в НАН Беларуси заключа-
ется в том, что с самого начала создания в ее структуре Института социологии в январе 1990 г.  
и вплоть до сегодняшнего дня (видимо, и в дальнейшей перспективе) он развивается в русле поли-
парадигмальности. Его коллективом решен ряд принципиально важных теоретико-методологиче-
ских проблем развития социологического знания в неразрывной взаимосвязи с осмыслением осо-
бенностей социально-экономического, политического, социокультурного, этноконфесионального 
развития белорусского общества (акад. Е. М. Бабосов, д.с.н. С. А. Шавель, д.с.н. Г. М. Евелькин  
и др.). Научными сотрудниками Института детально в теоретико-методологическом, эмпирическом 
и социально-прикладном аспектах проанализирован обширный ареал общественно-политической 
парадигматики. В социологическом плане исследованы особенности, пути и перспективы форми-
рования и развития белорусской государственности, белорусской политической системы, действу-
ющего в стране политического режима, функционирующего в республике государства для народа, 
его регулирующей роли в консолидации социальных слоев и групп населения страны, в повы шении 
уровня благосостояния и качества жизни людей (акад. Е. М. Бабосов, д.с.н. С. А. Шавель, д.ф.н.  
Г. Н. Соколова, к.ф.н. В. С. Тарасов, к.ф.н. Н. С. Щекин, к.с.н. С. С. Хомутовская и др.).

Под руководством проф. Г. Н. Соколовой проводятся исследования социологии труда и эко-
номической социологии. Охарактеризованы содержание и характер труда, особенности его раз-
деления и перемены, а также подвижность его функций в современном обществе, тенденции  
развития безработицы (д.с.н. И. И. Куропятник, д.с.н. О. В. Кобяк, к.с.н. Н. С. Сечко, к.с.н.  
Е. В. Таранова, к.с.н. Т. В. Кузьменко и др.).

В институте представлен широкий ареал социологических исследований в сфере культуры. 
Опубликованы научные труды, освещающие особенности формирования и развития европейско-
го, в т. ч. белорусского, социокультурного комплекса (д.ф.н. В. П. Оргиш, к.ф.н. В. Л. Абушенко, 
к.с.н. И. В. Лашук, к.с.н. О. В. Фаблинова, к.с.н. А. В. Комаровский, к.ф.н. В. С. Сандригайло и др.).

Научные сотрудники Института осуществили комплекс исследований в области образователь-
ной парадигматики. Разработаны концепция и модель системы профессионального образования 
в условиях трансформации социально-политических и экономических отношений белорусского 
общества, а также особенности и тенденции развития в этом обществе образовательных практик, 
значимость осовременивания инженерного образования в развитии инновационной экономики  
и в коммерциализации технического творчества обучающихся и специалистов (д.с.н. В. А. Кли-
менко, к.с.н. С. В. Костюкевич, к.с.н. Ю. С. Назаренко, к.с.н. С. Н. Кройтор и др.).

Академиком Е. М. Бабосовым разработана и получила прикладное воплощение социологиче-
ская теория социальных конфликтов, кризисов и катастроф. Вместе со своими многочисленными 
учениками и последователями досконально исследованы причины возникновения и развития кон-
фликтных, кризисных, катастрофических событий, способы их профилактики, предупреждения, 
разрешения, смягчения и управления ими. Обстоятельно проанализированы социально-полити-
ческие и технологические факторы, обусловившие возникновение катастрофы на Чернобыльской 
АЭС, социальные последствия этой трагедии, способы социально-психологической реабилита-
ции населения, пострадавшего от катастрофы. Исследованы также проблемы национальной безо-
пасности, ее упрочения в условиях нарастающих угроз гибридной и сектоцентрической войн, 
интенсификации международных социальных турбуленций. Все это нашло отражение в обшир-
ном реестре монографий, учебников и учебных пособий, учебных программ, курсах лекций для 
вузов, а также в аналитических и прикладных записках, представленных в управленческие ин-
станции и содержащих практически значимые рекомендации по управлению и разрешению по-
литических, экономических, трудовых, семейно-бытовых и иных конфликтов и кризисных ситу-
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аций, в докладах на международных конгрессах и конференциях в России, США, Швеции, 
Канаде, Испании, Германии, Италии, Польше, Чехии и других странах (д.с.н. В. И. Русецкая,  
д.с.н. А. Б. Мискевич, д.с.н. В. А. Клименко, д.пс.н. В. И. Секун, к.с.н. А. М. Грищенко, к.с.н.  
А. С. Круковский, к.с.н. В. И. Матюшкова и др.).

Профессор, д.полит.н. В. В. Бущик вместе с группой возглавляемых им научных сотрудников 
разработал концептуальные модели анализа социально-политических преобразований в обще-
стве переходного типа, теоретические реконструкции социально-экономических трансформаций, 
протекающих в современном белорусском обществе и оказывающих влияние на жизнедеятель-
ность индивидов и социальных групп.

Под руководством и с активным участием д.с.н., проф. Г. М. Евелькина проведены исследова-
ния информационных потоков и масс-медийных процессов, особенностей мотивации, профессио-
нального становления и развития личности.

Работавший в качестве директора Института социологии с 16 декабря 2008 г. по 22 июня 2018 г. 
д.с.н., проф. И. В. Котляров инициировал и был активным разработчиком социологических ис-
следований лидерства, в первую очередь в процессе становления и развития многопартийности 
в Беларуси и в игровых видах спорта, а также особенностей цивилизационного кода белорусского 
общества (к.полит.н. А. И. Веруш, к.с.н. Н. С. Рысюкевич, к.с.н. И. В. Лашук и др.).

Под руководством д.с.н. В. И. Русецкой осуществлены исследования особенностей этнонацио-
нальной и этнорегиональной идентификации белорусов с фокусированием внимания на специ-
фических количественных и качественных проявлениях данных процессов в белорусско-поль-
ском пограничье. Выделены и охарактеризованы ценностные особенности этнонациональных 
процессов и отношений – идентифицирующая, интегрирующая, стабилизирующая, культуро-
творческая, этноформирующая (к.ф.н. О. П. Гапанович, к.ф.н. С. В. Моложанова, к.с.н. Е. С. Бабо-
сова, к.с.н. Н. Л. Балич и др.).

По инициативе д.ф.н. Р. А. Смирновой выполнен сравнительный анализ регионов Беларуси по та-
ким показателям, как система жизнеобеспечения, социальное самочувствие населения, экономиче-
ская, трудовая, профессиональная и гражданская активность жителей, миграционные настроения. 
Результаты исследования позволили сконструировать «обобщенный портрет» регионов в отношении 
той или иной социальной проблемы, выявить и наглядно представить наиболее проблемные, ключе-
вые точки в функционировании региона, на которые должны быть направлены основные усилия ор-
ганов местного и государственного управления. Центральным звеном данного исследования явился 
анализ региональных особенностей сельских территорий, выявление их состояния и факторов, опре-
деляющих успехи или неудачи управленческих решений в сфере экономической и социально- 
культурной политики. На основе социологического исследования составлены социально-культурные 
портреты сельских регионов страны по всем шести областям: Брестской, Витебской, Гомельской, 
Гродненской, Минской и Могилевской, которые представлены авторами в монографии «Судьба  
белорусской провинции» (2015) (к.с.н. Т. В. Кузьменко, к.с.н. В. Э. Смирнов и др.).

Исследовательский коллектив, возглавляемый профессором, д.с.н. С. А. Шавелем, на протя-
жении более 30 лет кропотливо изучает сущность, особенности и тенденции развития социаль-
ной сферы общества как совокупности необходимых условий воспроизводства повседневной жиз-
ни, развития и самоосуществления человека как личности и субъекта социальных процессов. Эта 
сфера в своем содержательном выражении практически беспредельна в безбрежном многооб-
разии. Она включает в себя условия труда и отдыха, устройство быта и свободного времени, 
возвышающей в духовно-нравственном смысле человека категорической сущности подлинной 
куль туры и разрушающего личность бескультурья, воплощение высоких нравственных норм  
и принижающего человека аморализма, здравосозидательной деятельности и торгового обслужи-
вания. В нее также входят социальное обеспечение, развитие физкультуры и спорта, деятельность 
жилищно-коммунального хозяйства, транспорта, связи, механизмы товарооборота и потребитель-
ского рынка. Она неотделима от того, что мы представляем как малую родину и повседневные 
стремления, заботы, радости каждого человека. Важнейшие результаты проведенных исследова-
ний состоят в том, что выявлены сущность, особенности и основные тенденции развития соци-
альной сферы как единого комплекса жизнеобеспечения населения, роста человеческого и соци-
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ального капитала в контексте социальных ожиданий населения относительно уровня оказываемых 
услуг. Раскрыта обратная связь между социальной сферой и экономикой; обосновано методоло-
гическое значение сферного подхода в социологии в рамках единой системной целостности:  
социальной, экономической, политической и культурной. Выявлены механизмы каритативности со-
циальной сферы (помощи, заботы) как оказания поддержки тем, кто оказался в затруднительном 
положении, воспитания взаимного уважения и доверия людей друг к другу, а также доверия к су-
ществующим социальным институтам и органам власти. Определены возможности более полно-
го, системного включения неэкономических ресурсов социальной сферы в воспроизводственные 
процессы экономического роста и сильной социальной политики. Концептуально обоснованы гу-
манитарные виды капиталов – человеческого, социального, символического, охарактеризованы 
источники их становления в социальной сфере и возможности более полного включения в вос-
производственный процесс. Результаты исследований получили отражение в монографиях «Пер-
спективы развития социума» (2015), «Инновационное развитие отраслей социальной сферы» (2017) 
(к.с.н. В. Р. Шухатович, к.ф.н. В. Я. Кочергин, к.с.н. С. В. Костюкевич и др.).

Сотрудниками института проведен ряд исследований демографического потенциала устойчи-
вого развития белорусского общества, охарактеризованы демографические ритмы и перемены, 
динамика семейно-брачных отношений, рождаемости, смертности, разводимости. Сформулиро-
ваны практически значимые предложения по совершенствованию социальной поддержки мало-
обеспеченных семей, охраны материнства и детства. Опубликованы монографии «Демографиче-
ские основы народнохозяйственного планирования» (1990), «Население Республики Беларусь  
в конце ХХ века» (1996) (д.э.н. А. А. Раков, д.с.н. Л. П. Шахотько, к.с.н. М. М. Урбан).

В структурной архитектонике института важное место занимает Центр мониторинга мигра-
ции научных и научно-педагогических кадров. Его сотрудники осуществляют научное сопровож-
дение республиканской прогнозно-аналитической системы отслеживания процессов внутрен-
ней и внешней миграции научных и научно-педагогических кадров в режиме мониторинга,  
а также разрабатывают предложения по совершенствованию государственного регулирования 
процессов внутренней и внешней миграции научных и научно-педагогических кадров. Разрабо-
тана социологическая модель развития и воспроизводства кадрового потенциала науки в услови-
ях инновационного развития белорусского общества. Реализация концептуальных положений дан-
ной модели позволит разработать новые принципы и механизмы модернизации государственной 
кадровой политики в научной сфере и будет способствовать развитию национальной научной эли-
ты мирового уровня. На основе обобщения результатов проведенных исследований опубликован 
Атлас науки Республики Беларусь (2004), а также коллективные монографии «Научные кадры  
Республики Беларусь: социологический анализ» (2007), «Научные кадры в условиях инновацион-
ного развития Республики Беларусь» (2010) и «Белорусская наука в условиях модернизации» (2015) 
(к.ф.н. М. И. Артюхин, к.с.н. И. Н. Шарый и др.).

По инициативе и под руководством д.с.н. Н. А. Барановского осуществляется теоретико-прик-
ладное исследование по социальной девиантологии. Важной его особенностью является ис-
пользование междисциплинарного социально-прикладного подхода к изучению сущности пре-
ступности, пьянства, наркомании и других социально-негативных явлений. Осуществлена 
эмпирическая верификация авторского варианта социальной теории деструктивной личностно-
социальной интеракции, объясняющей четкую детерминацию негативных социальных девиаций. 
Выявлены особенности социально-антиобщественных явлений в современном белорусском об-
ществе. Разработаны теоретическая концепция и научно-прикладные модели социально-право-
вой системы предупреждения антиобщественных явлений. Определены базовые принципы  
и социально-правовые механизмы совершенствования деятельности по профилактике и проти-
водействию антиобщественным явлениям, отраженные в монографии «Антидевиантная полити-
ка: теория и социальная практика» (2011).

В условиях стремительного развития сетевого общества возникает множественность небыва-
лых прежде пространственно-временных характеристик окружающего мира, включая создаваемое 
компьютерными системами виртуальное пространство и мгновенное время. Наряду с изучением 
объективных факторов и причин социальных и технических трансформаций социологам надлежит 
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учитывать усиление значимости субъективных восприятий, переживаний и оценок происходящих 
событий. Поэтому новые грани актуальности приобретает комплексное социологическое исследо-
вание возрастающей роли человека как решающего субъекта инновационного развития общества, 
различных его подсистем. Тенденция человековозвышения требует глубокого социологического ос-
мысления, понимания и истолкования. Серьезным ответом на эти запросы нашего времени стали 
опубликованные в последние годы Институтом социологии фундаментальные монографии «Чело-
век в социальных системах» (2013), «Модернизация социальных систем» (2014), «Человекомерность 
социальных систем» (2015), «Стратификационная трансформация современной Беларуси» (2018). 
Общий вывод из содержащихся в данных книгах обобщений результатов теоретических и практи-
ческих исследований таков: исходным началом социодинамики всех разнокачественных и разно-
масштабных модернизирующихся и сложноструктурирующихся социальных систем является сис-
тема личности, ее идентификация и саморазвитие в различных социально-системных феноменах.

В 2017 г. по инициативе Президента Беларуси А. Г. Лукашенко взят курс на построение в респуб-
лике IT-страны. В связи с этим коллективу института в ближайшей перспективе предстоит кон-
цептуализировать в социологическом контексте сущность информационных технологий, охаракте-
ризовать их стратегическую приоритетную значимость в цифровизации экономики и всех других 
сфер жизнедеятельности общества. Надлежит детально проанализировать расширяющееся соци-
ально-техническое, образовательное, социокультурное, экономическое и политическое простран-
ство формирования в стране креативно мыслящих и действующих личностей, возрастания их роли 
в становлении и развитии сетевизации всех областей повседневной жизнедеятельности.

В процессе создания IT-страны первостепенное значение приобретает цифровая трансформа-
ция системы государственного управления. Здесь необходимо создание единой общегосударствен-
ной системы сбора, анализа, распространения, обмена и реализации информационных потоков,  
а также разработка специализированных общегосударственных социально ориентированных ин-
формационных систем (электронное правительство, электронное здравоохранение, электронное 
образование и наука, электронная торговля, электронное социальное обслуживание населения че-
рез каналы IT-услуги и др.).

Все это свидетельствует о необходимости человекоориентированности и акцентирования вни-
мания управленческих кадров всех уровней и звеньев на нравственном совершенствовании об-
щества, созидающего своим трудом IT-страну, благоприятную для повышения благосостояния  
и качества жизни ее народа.
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МАЛЫЙ И СРЕДНИЙ БИЗНЕС: СОЦИОЛОГИЧЕСКИЕ ТРЕНДЫ

Аннотация. Обосновывается вывод о том, что малый и средний бизнес является важнейшей составляющей раз-
вития современного государства, средством достижения его социально-экономических целей. Общие задачи разви-
тия страны являются одновременно целями государственной поддержки малого и среднего бизнеса. Поэтому в пос-
ледние годы предприняты попытки перевода национальной экономики и белорусского общества на новую модель 
экономического развития, повышения экономической активности субъектов малого и среднего бизнеса как важней-
ших катализаторов движения государства вперед. Исследован феномен современного представителя белорусского ма-
лого и среднего бизнеса, определены его сущность, тенденции развития и их преломление в белорусской социально-
экономической реальности, предложена социологическая модель мотивации и характерных личностных черт, качеств 
и характеристик. 
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Малый и средний бизнес – важнейшая составляющая развития современного государства, без 
которой экономика и общество в целом не могут нормально существовать и эффективно разви-
ваться. Субъекты малого и среднего бизнеса представляют собой многочисленный слой собствен-
ников и играют значительную роль не только в социально-экономической, но и политической жиз-
ни любой страны. Несмотря на все проблемы, малый и средний бизнес в Беларуси состоялся  
и выполняет ряд важных политических, экономических и социальных функций. С каждым годом 
количество предприятий малого и среднего бизнеса, а также численность предпринимателей  
в Республике Беларусь постоянно растет.

Осуществляемые в последние годы попытки перевода национальной экономики на новую мо-
дель развития, формирование новых параметров белорусского общества не могут быть успешны-
ми без эффективного развития малого и среднего бизнеса. При этом важно понимать, что под воз-
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действием социально-политических и экономических, технических и технологических факторов 
меняется и характер производства, и социальная структура социумов, что малый и средний биз-
нес – это динамично развивающийся сектор современной экономики, это также и образ жизни 
многих людей. Изменения в нем ведут к совершенствованию форм, принципов и морально-нрав-
ственных норм хозяйственной жизни белорусского общества в целом.

Осенью прошлого года Президент Республики Беларусь А. Г. Лукашенко подписал пакет до-
кументов – декрет и семь указов, призванных дать более мощный импульс развитию частного 
сектора экономики в нашей стране. Данные документы были направлены на устранение избыточ-
ных административных барьеров, которые, по мнению бизнес-сообщества, тормозили деловую 
инициативу в стране. 

Глава белорусского государства, выступая в конце прошлого года на встрече с представите-
лями деловых кругов, обратил особое внимание, что еще в 2009 г. начался новый этап взаимо-
отношений бизнеса и органов национального государственного управления. Тогда Президентом 
страны было поручено подготовить конкретные предложения о постепенной либерализации пред-
принимательской деятельности. Они нашли отражение в принятой в 2010 г. Директиве о разви-
тии предпринимательства и стимулировании деловой активности.

Этот концептуальный документ действует до сих пор. На его основе Совет Министров  
Республики Беларусь принял, изменил или отменил около двухсот правовых актов. «В рейтин-
ге деловой активности, – отметил Глава государства, – Беларусь из второй сотни государств пе-
реместилась на 38-е место. Прогресс был очевидным. Но с тех пор прошло восемь лет. Сейчас 
возникла объективная необходимость делать дальнейшие уже не последовательные, а решитель-
ные шаги, чтобы не отстать от тех трендов, которые сегодня предлагают мировая экономика  
и развитие глобального общества» [1]. В то же время и со стороны бизнеса должна быть чест-
ная игра, подчеркнул Президент белорусского государства: «Инициативность, порядочность, 
прозрачность и максимальная ответственность перед своими работниками и обществом долж-
ны стать основой вашей деятельности. Все это предполагает решительный отказ от каких-либо 
серых схем» [1]. 

Недавно был принят Декрет № 1 «О содействии занятости населения». Данный документ на-
правлен на максимальное содействие гражданам в трудоустройстве, стимулирование трудовой 
занятости и самозанятости населения. Таким образом, государство как заинтересованная сторо-
на делает все возможное для совершенствования белорусского общества, в котором на первое ме-
сто выходит принцип социальной справедливости.

В результате в Республике Беларусь постоянно растет роль малого и среднего бизнеса. По со-
стоянию на 1 января 2018 г. на учете в налоговых органах состояло 348,4 тыс. субъектов малого  
и среднего бизнеса. 346,2 тыс. (99,4 %) – это организации малого предпринимательства и инди-
видуальные предприниматели. В основном они сосредоточены в сфере оказания услуг. Их общий 
вклад в бюджет страны за 2017 г. составляет 32,3 %. Правительство страны ставит задачу к 2020 г. 
выйти на уровень 40 %, а к 2030 г. – 60 % [2].

Состояние малого и среднего бизнеса является своеобразным индикатором здоровья и твор-
ческого потенциала национальной экономики, а предпринимательство – социальным «лифтом», 
который открывает реальные возможности тем, кто хочет и может честно работать. 

Сегодня малый и средний бизнес Беларуси – это особый вид экономической активности, ко-
торая отличается творческим, инновационным характером, основана на самостоятельной иници-
ативе, мотивации, ответственности, постоянном поиске принципиально новых инновационных 
идей, которые затем материализуются в производство, детерминируют занятость, социальную 
мобильность и рост благосостояния людей.

Малый и средний бизнес как социально-экономическое явление имеет глубокие исторические 
корни, присущие всем народам и цивилизациям, но наибольшего развития достиг в условиях  
рыночного хозяйства. Он вырос из предпринимательства, которое известный исследователь  
Й. А. Шумпетер понимал как новаторство, как особый экономический фактор совместно с капи-
талом, трудом и землей [3; 4].
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На этапе появления, становления и развития малого и среднего бизнеса в эпоху традиционно-
го капитализма ключевой фигурой экономического поля являлся предприниматель как владелец 
капитала. Теперь функции ключевых игроков постепенно переходят к держателям акций, кото-
рые принимают основополагающие решения и пытаются отстранить на обочину жизни простых 
предпринимателей, что, кстати, не всегда получается. Но, с другой стороны, современные держа-
тели акций более интеллектуальные и профессиональные, чем их коллеги десяток лет назад и про-
стые предприниматели сегодня.

В рамках нашего исследования под малым и средним бизнесом можно понимать:
деятельность, направленную на максимизацию прибыли;
инициативную деятельность предпринимателей, заключающуюся в производстве товаров  

и оказании услуг, результатом которой является прибыль;
процесс организационной новации;
прямую функцию реализации собственности;
действия, направленные на возрастание капитала и развитие производства;
специфический вид деятельности, направленный на неустанный поиск изменений в существу-

ющих формах жизни предприятий и общества, постоянная реализация этих изменений;
стиль хозяйствования;
процесс организации и осуществления деятельности в условиях рынка;
взаимодействие субъектов рынка и т. д. [5–7].
По мнению исследователей Американской ассоциации управления, основными личностными 

качествами современного бизнесмена в сфере малого и среднего бизнеса являются поиск возмож-
ностей и инициативность (использует новые и необычные деловые возможности); упорство и на-
стойчивость (готов к многократным попыткам; постоянно корректирует стратегию); готовность 
к риску (предпочитает ситуации умеренного риска, заботится, чтобы уменьшить риск и контро-
лировать результаты); ориентация на эффективность и качество (стремится к совершенствованию 
стандартов эффективности); вовлеченность в рабочие контакты (принимает ответственность на 
себя, идет на личные жертвы для выполнения работы); целеустремленность (ясно формулирует 
цели, характерно долгосрочное видение; постоянная корректировка краткосрочных задач); стрем-
ление быть информированным (постоянный сбор информации о клиентах и поставщиках, исполь-
зование личных и деловых контактов); систематическое планирование и наблюдение (планирует, 
разбивая крупные задачи на подзадачи, следит за финансовыми показателями и ориентируется на 
них при принятии решений; разрабатывает и применяет процедуры слежения за выполнением ра-
боты); способность убеждать и устанавливать связи (способность к методам убеждения, исполь-
зует деловые и личные контакты как средства достижения своих целей); независимость и уверен-
ность в себе (стремится к независимости от управления и контроля, полагается на себя в случае 
неудачи, верит в способность решать сложные задачи) [5–7].

Одним из основных субъектов активности в малом и среднем бизнесе является предпринима-
тель. Это человек, который организует собственное дело, руководит им и одновременно берет на 
себя ответственность и рискует для получения определенных дивидендов. Как утверждают мно-
гие исследователи, он креативен и активен, смел и решителен, самостоятелен и ответственен, 
практичен и находчив, энергичен и изобретателен, внутренне свободен, способен организовы-
вать, управлять и действовать. Из накопленных идей он осуществляет отбор наиболее перспек-
тивных и отвечающих его конкретным условиям жизнедеятельности. После отбора необходимых 
идей проводит их анализ на основе конкретных экономических факторов. В результате выиграв-
шие «кастинг» идеи запускаются в производство [7–9].

Добавим к этому точку зрения ряда российских и американских исследователей в сфере биз-
неса, характеризующих следующие мотивы и личностные профессиональные качества предста-
вителей малого и среднего бизнеса:

желание быть хозяином своей судьбы;
стремление преодолеть отчуждение профессиональной от других видов деятельности;
заменить принцип «работать, чтобы жить» на принцип «жить, чтобы работать»;
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желание получать достойное вознаграждение за свой труд и значительно улучшить свое ма-
териальное положение.

Отметим следующие качества современных бизнесменов, предложенные шведским эконо-
мистом и социологом Б. Карлоф:

предпочитает принимать решения самостоятельно;
восприимчив к новому, нацелен на получение результатов;
открыт для конструктивной критики и похвал;
стремится принимать активное участие в бизнесе, а поэтому безмерно счастлив в небольшой 

организации;
любит быстрое развитие и нововведения;
в деловом окружении, при расширении бизнеса чувствует себя, как рыба в воде;
крайне требователен к себе и способностям своих компаньонов [7–10].
Но это, как говорится, теория. В действительности все обстоит несколько иначе. Каков пред-

ставитель малого и среднего национального бизнеса, кто он, современный белорусский бизнес-
мен? В сознании многих людей – это эгоистичный человек, стремящийся исключительно к соб-
ственной выгоде и накоплению богатств, умеющий «делать деньги» ради денег. Существует 
мнение, что представители малого и среднего бизнеса в массе своей плохо образованные люди, 
что их образовательный уровень ниже, чем в среднем у населения, а некоторые даже плохо чита-
ют [11; 12].

Социологические исследования, проведенные Институтом социологии НАН Беларуси, пока-
зывают, что это не соответствует действительности. Современные белорусские представители ма-
лого и среднего бизнеса – это неоднородная, но относительно молодая, достаточно хорошо обра-
зованная, материально обеспеченная социальная группа. Она активна в различных сферах,  
в инновационных формах деятельности, на потребительском рынке. Важной отличительной чер-
той этих людей является восприимчивость ко всему новому, стремление искать новые подходы  
к решению существующих проблем, желание вкладывать инновационный опыт в производство. 
Без этого в условиях конкуренции не выжить [11; 12].

И все же, каков он, среднесоциологический белорусский бизнесмен? Малый и средний бизнес 
всегда был преимущественно мужским занятием и требовал таких качеств, как активность и на-
стойчивость, упорство и выносливость, воля к победе и риск. Белорусский бизнес сохраняет тра-
диционные мужские качества и характеристики, но часто женщины подставляют мужчинам свое 
хрупкое плечо. По данным социологических исследований, проведенных Институтом социоло-
гии НАН Беларуси, среди белорусских представителей малого и среднего бизнеса 59,5 % мужчин, 
40,5 % – женщин. Распределение бизнесменов по возрасту дает следующую картину: до 20 лет – 
0,2 %, 20–29 лет – 23,2 %, 30–39 лет – 38,2 %, 40–49 лет – 19,3 %, 50–59 лет – 17,1 %, 60–69 лет – 
1,9 %, 70 лет и старше – 0,1 % [13].

Анализ возраста представителей малого и среднего бизнеса показывает достаточно амбива-
лентную и весьма любопытную картину. С одной стороны, для успешного занятия малым и сред-
ним бизнесом нужен богатый опыт, с другой – здоровье и силы. Поэтому так мало успешных пред-
принимателей в возрасте до 20 лет и старше 70 лет. Но достаточно четко просматривается еще 
одна тенденция: чем раньше индивид начинает бизнес, тем с большей вероятностью он попадает 
в число «жирных котов» и, наоборот, более позднее вступление в бизнес затрудняет путь к ком-
мерческому Олимпу.

Анализ уровня образования показывает, что время продавцов семечек давно ушло в прошлое. 
Сегодня белорусский малый и средний бизнес достаточно интеллектуален. Среди предпринима-
телей среднее неполное образование имеют 0,8 %, среднее общее – 21,5 %, среднее специаль -
ное – 49,0 %, незаконченное высшее – 1,0 %, высшее – 25,9 %, несколько высших – 1,8 % [13].

Однако, как утверждают эксперты, это далеко не предел. Многие бизнесмены прекрасно по-
нимают, что в условиях обострения конкуренции знания помогут им выйти из сложных произ-
водственных ситуаций. Как показывает анализ результатов социологических исследований,  
во многих случаях успех в предпринимательской среде детерминирует не только образование  
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и амбиции, активность и организаторские качества социальных субъектов, но зависть и враж-
дебность, тщеславие и наглость. 

Представляет интерес и семейное положение представителей среднего и малого бизнеса. Как 
показывают социологические исследования, три четверти из них – женаты или замужем, шестая 
часть – холосты или не замужем, каждый десятый – разведен или разведена. Есть среди них вдо-
вы и вдовцы. 78,4 % бизнесменов имеют детей, у 21,6 % – их нет [13].

Однако каждый из предпринимателей хочет простого человеческого счастья, но судьба, вре-
мя и кризисы не всегда способствуют решению многих личных проблем. Об этом свидетельству-
ют ответы на еще один вопрос: «Планируете ли Вы в ближайшие годы вступить в брак?». Оказы-
вается, 14,6 % субъектов малого и среднего бизнеса намерены это сделать, 32,7 % – планируют 
улучшить жилищные условия, 14,4 % – родить ребенка, 12,5 % – овладеть новой профессией,  
10,7 % – оформить кредит [13].

В то же время 7,4 % предпринимателей намерены открыть новый бизнес. Это вполне нор-
мальное желание. Причем, правильно говорят, что собственный бизнес – это удел сильных  
и умных людей. Но первый и самый сложный вопрос: зачем? Мировая социология утвержда-
ет, что определяющим фактором в поведении современных бизнесменов является потребность 
в достижениях. Но это мировая социология. В жизни иногда происходит совсем по-другому. 
Исследования, проведенные Институтом социологии НАН Беларуси, показывают, что для  
белорусских представителей среднего и малого бизнеса основное желание – получать достой-
ное вознаграждение за свой труд и существенно улучшить свое материальное положение. На  
вопрос: «Что для Вас наиболее важно в работе?» 78 % белорусских предпринимателей ответи-
ли: «Зарабатывать хорошие деньги». «Нажить много денег – храбрость, сохранить их – муд-
рость, а умело расходовать – искусство», – утверждал известный немецкий писатель и поэт  
Б. Ауэрбах [13; 14].

Кстати, для многих субъектов малого и среднего бизнеса деньги являются не самоцелью, а ин-
струментом для достижения других более важных целей. Они дают реальную возможность реа-
лизовать себя в жизни, помочь состояться как личность, помогают хорошо, красиво и со смыслом 
жить, покупать дорогие вещи, ездить на шикарные курорты, делать страну в целом богаче. День-
ги дают власть и многие другие возможности. Это нельзя осуждать, можно только констатиро-
вать. Причем цель заработать как можно больше денег может выступать как ценность, которая 
подталкивает к конкретным и весьма положительным действиям. Уже имеются примеры соци-
ального малого и среднего бизнеса, и не единичные, когда бизнесмены идут навстречу людям, 
нуждающимся в помощи.

Однако для успешной работы, а тем более счастливой жизни, одних только денег явно недо-
статочно. Ценность человека в глазах людей определяется не возможностью иметь много денег  
и много вещей. «За деньги можно, конечно, купить очаровательного пса, но никакие деньги не за-
ставят его радостно вилять хвостом», – утверждал известный американский композитор У. Бил-
лингс. Многочисленные социологические исследования показывают, что надо заниматься тем, 
что приносит радость и удовлетворение. Более половины (53,9 %) представителей среднего и ма-
лого бизнеса утверждают, что для них очень важно «быть относительно самостоятельным в ра-
боте». Это позволяет в существенной степени брать на себя ответственность, дает возможность 
реализовывать свои мечты, работать на себя, причем работать за деньги, но не только ради денег. 
Они сами могут выбирать, что и как делать, какие цели ставить, каким принципам следовать.  
Интересно, что в целом по стране желает быть самостоятельным в работе только каждый шестой 
респондент.

Опять возвращаемся к вопросу: «Что для Вас наиболее важно в работе?». Для белорусских 
субъектов малого и среднего бизнеса самое главное зарабатывать хорошие деньги. Так ответили 
78,0 % респондентов. На втором месте – быть относительно самостоятельным в работе (53,9 %). 
24,5 % бизнесменов хотели бы работать без перегрузок, 23,3 % – иметь хорошие условия и режим 
труда. Парадоксально, но только 4,2 % бизнесменов хотели бы успешно продвигаться по службе 
и делать карьеру [13; 14].
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И все же прав великий философ И. Кант: «Дайте человеку все, что он желает, и в ту же мину-
ту он почувствует, что это еще не все». Это действительно так. 

Вернемся от великого И. Канта к нашей реальности. Конечно, надо заниматься тем, от чего ис-
пытываешь радость. Но чтобы от работы получать удовольствие, ее надо если не любить, то хотя 
бы уважать, делать ее лучше, эффективнее, качественнее. Часто многие субъекты малого и сред-
него бизнеса, да и не только они, утверждают, что если бы у меня капитал был бы больше, мой 
бизнес был бы лучше. Но это вряд ли. Чаще всего главный капитал – это серое вещество в голо-
ве. Вспомните слова О. Генри: «Дело не в дороге, которую мы выбираем, а в том, что внутри нас 
заставляет выбирать». Ученые Института социологии НАН Беларуси задали своим респондентам 
вопрос: «Согласились бы Вы рисковать в бизнесе?» и получили следующие ответы: 50,6 % биз-
несменов хотели бы жить богаче, рискуя и действуя с инициативой, чуть меньше – жить пусть 
беднее, зато с гарантированным уровнем достатка и без риска [14].

Следует подчеркнуть, что субъекты малого и среднего бизнеса оказались смелее, подвижнее, 
активнее, чем остальные граждане. Они проявляют явно выраженную склонность к риску. Острая 
конкуренция заставляет представителей бизнеса забывать о тепличных условиях, постоянно ис-
кать новые пути решения имеющихся проблем, не особенно надеясь на государство. Правильно 
говорят: кто не рискует, тот не пьет шампанское. 

Однако даже в самых сложных условиях субъекты белорусского малого и среднего бизнеса  
в целом довольны работой, зарплатой, жизнью в целом. Ответы на вопрос: «Насколько Вы удов-
летворены содержанием своей работы?» распределились следующим образом: удовлетворены – 
39,6 % респондентов, скорее удовлетворены – 43,7 %, скорее не удовлетворены – 9,4 %, не удов-
летворены – 1,3 % [14].

В целом представителей среднего и малого бизнеса устраивает их заработная плата. Ответы 
на вопрос: «Насколько Вы удовлетворены размером заработной платы?» выглядят следующим 
образом: удовлетворены – 26,6 %, скорее удовлетворены – 33,5 %, скорее не удовлетворены –  
20,8 %, не удовлетворены – 9,3 % [14].

Данные социологические исследования показывают, что большинство субъектов малого  
и среднего бизнеса уверенно смотрят в будущее: 56,6 % из них утверждают, что в ближайшем бу-
дущем их жизнь изменится к лучшему, и лишь 8,1 % предполагают, что ухудшится [14].

Стремительные социально-экономические преобразования, накопление новых знаний в раз-
личных отраслях науки, совершенствование процессов производства, стремительная информати-
зация общества – все это породило новые требования к представителям среднего и малого бизне-
са. Современному обществу необходимы физически крепкие, трудоспособные предприниматели, 
обладающие высоким творческим потенциалом и возможностью его реализации. 

Как показывают социологические исследования, развитие среднего и малого бизнеса во мно-
гом зависит от личностных качеств и ценностных ориентаций бизнесменов, от того, как они оце-
нивают собственные возможности в решении стоящих перед ними вопросов. Многие из них убеж-
дены, что решение большинства проблем зависит в первую очередь от их собственных усилий. 
Как результат, они полагаются, прежде всего, на самих себя. Но много и таких, кто считает свои 
возможности ограниченными и больше ориентированы на благоприятное стечение внешних ус-
ловий, в том числе на помощь и поддержку государства.

В современной научной литературе часто выделяют следующие теоретические базовые цен-
ности субъектов малого и среднего бизнеса (индивидуализм – в противовес коллективизму, пред-
почтение равенства шансов – в противоположность имущественному равенству), которые детер-
минируют конечный успех. В жизни бывает иногда по-другому. Как показывают многочисленные 
социологические исследования, у многих современных бизнесменов развиты такие профес-
сиональные качества, как индивидуализм и предприимчивость, самостоятельность и способность 
менять взгляды при смене ситуации, быстрая адаптация и легкая вживаемость в новые условия, 
открытость инновациям и изменениям и способность рисковать.

Каковы человеческие качества белорусских субъектов малого и среднего бизнеса? Социоло-
гическая анкета Института социологии НАН Беларуси содержала вопрос: «В какой степени Вам 
присущи следующие личностные качества?». Ответы респондентов отражены в табл. 1.



Весці Нацыянальнай акадэміі навук Беларусі. Серыя гуманітарных навук. 2018. Т. 63, № 4. С. 423–433 429

Таблица 1. Распределение ответов респондентов на вопрос: 
«В какой степени Вам присущи следующие личностные качества?», % 

Table 1. Answer distribution to the question:  
“To what degree the following personal qualities are incident to you?”, %

Вариант ответа %

Доброта 70,0
Законопослушность 67,9
Уважение к окружающим 64,4
Ответственность 65,3
Трудолюбие 64,4
Самостоятельность 64,0
Чувство юмора 63,7
Общительность 63,0
Самоуважение 62,2
Целеустремленность 60,4
Стремление к самореализации 59,6
Способность преодолевать трудности 58,1
Умение заботиться о других людях 54,2
Сила воли 51,0
Готовность рисковать 50,8
Креативность 49,9
Терпимость к другим людям 41,8

Анализ показывает амбивалентность основных личностных качеств белорусских субъектов ма-
лого и среднего бизнеса. На первом месте – доброта – базовая ценность белорусского народа. Но так 
ли важна и нужна она для успеха в современном жестком бизнесе? Многие исследователи под  
сомнение ставят необходимость данного качества для субъектов малого и среднего бизнеса. А вот 
готовность рисковать для бизнеса очень важна. Без риска трудно заслужить шампанское. Как пока-
зывают исследования, как правило, субъекты малого и среднего бизнеса работают по 12–16 часов. 
Это качество поддерживают почти две трети субъектов малого и среднего бизнеса. Креативность  
в мире предпринимательства очень важна. Способность нестандартно мыслить и интуитивно на-
ходить и внедрять успешные идеи необходима в современном бизнесе, как ничто другое. У совре-
менных бизнесменов должно быть и такое специфическое качество, как недоверие – то, что позво-
ляет им не попадаться на удочку мошенникам и не принимать сомнительных предложений. 

Отсюда возникает весьма интересный вопрос: какие качества – деловые или морально-нрав-
ственные – наиболее важны для субъектов малого и среднего бизнеса? По мнению предприни-
мателей, деловые качества помогают во всех ситуациях (так считают 20,6 % опрошенных, по-
мо гают в большинстве ситуаций – 37,2 %, помогают только в некоторых ситуациях – 32,8 %,  
не помогают вообще – 2,4 %). [15].

Нравственные качества, как считают респонденты, помогают во всех ситуациях – 13,9 %, по-
могают в большинстве ситуаций – 29,3 %, помогают только в некоторых ситуациях – 32,8 %, не 
помогают вообще – 7,9 % [15].

Таким образом, в белорусском малом и среднем бизнесе больше верят в деловые личностные 
качества. А вот морально-нравственные характеристики остаются на втором плане. Но надо на-
деяться, что придет время, когда все изменится и социальный бизнес станет не редкостью, а ре-
альностью.

Ценности являются регуляторами индивидуального и общественного поведения предпри-
нимателей. Часть населения страны крайне негативно относятся к ценностным ориентациям 
белорусских субъектов малого и среднего бизнеса. Но социологические исследования, прове-
денные Институтом социологии НАН Беларуси, показывают, что эти люди не правы, как, впро-
чем, и сами социологи, которые чаще всего в анкету для опросов субъектов малого и среднего 
бизнеса закладывают весьма специфические вопросы. А они такие же люди, как все, и живут 
они рядом с нами. 
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Важнейшими ценностями в жизни субъектов малого и среднего бизнеса являются семья –  
71,7 %, здоровье – 69,9 %, дети – 66,7 %, материально обеспеченная жизнь, достаток – 45,7 %, друж - 
ба – 44,9 %, любовь – 44,1 %. Далее идут душевный покой и комфорт, интересная работа, само-
реализация, самоуважение, знания, познание мира и людей, образование. На последних местах 
творчество, общественное признание, известность, репутация и власть [15].

Самое главное в жизни предпринимателей – семья. Здоровье, дети, любовь, дружба находят-
ся на первых местах в «турнирной таблице», кстати, как и у многих белорусов. Властные амби-
ции как мотив оказались совершенно непопулярными: их выбрали только 3,1 % опрошенных. 
Деньги и богатство как таковые почти не выступают в качестве идеала. Иное дело те блага, кото-
рые можно приобрести с их помощью: свобода, ощущение себя хозяином судьбы, определенные 
жизненные перспективы.

Социально-политическая и экономическая ситуация как во всем мире, так и в Беларуси стано-
вится все динамичнее: кардинально меняется рынок труда, появляются новые виды бизнеса. Про-
цессы модернизации в различных сферах общества, интенсивное развитие экономики, финансо-
во-экономические кризисы усиливают изменения в трудовой сфере малого и среднего бизнеса. 
Эти изменения повлекли за собой изменения ценностно-нравственных и профессиональных ори-
ентаций.

Характерной чертой жизни современных бизнесменов является их занятость, поскольку глав-
ная особенность жизни представителей среднего и малого бизнеса – непропорциональное распре-
деление времени. На деловую активность выделяется значительно больше времени, чем на дру-
гие сферы деятельности. Кроме того, современный бизнес полон неприятностей, разочарований, 
конфликтов. Нервное напряжение и стресс, высокие требования и усталость приводят к эмоцио-
нальному выгоранию, что вызывает множество проблем: от заболеваний желудочно-кишечного 
тракта до инфарктов. Когда человек постоянно работает в аварийном режиме, он вынужден за это 
расплачиваться своим здоровьем, что может привести даже к летальному исходу.

Каждый человек пытается защититься от стресса и усталости. Свои методы ищут и предпри-
ниматели. Научные сотрудники Института социологии НАН Беларуси обратились к респонден-
там со следующим вопросом: «К чему Вы обычно прибегаете, чтобы снять стресс, усталость, вос-
становить силы?». Ответы распределились следующим образом (табл. 2).

Таблица 2. Распределение ответов респондентов на вопрос:  
«К чему Вы обычно прибегаете, чтобы снять стресс, усталость, восстановить силы?», % 

Table 2. Answer distribution to the question: “What are your simple ways to bring down stress”, %

Вариант ответа %

Общение с близкими людьми 45,1
Занятия физкультурой, спортом 17,6
Музыка, театр, живопись и т. п. 15,9
Общение с животными 15,7
Общение с природой, пешие прогулки 24,1
Потребление алкоголя 16,0
Работа и отдых на даче 19,3
Рыбалка 20,4
Сон 51,3
Увлечение, хобби 34,0

Как следует из результатов социологических исследований, более половины бизнесменов в ка-
честве метода снятия стресса выбирают сон. Общение с близкими людьми находится на втором 
месте. Даже общение с коллегами, разговоры на темы, не связанные с работой, способствуют сня-
тию напряжения. Разговоры с женой или детьми на отвлекающие темы вытесняют из сознания 
конфликтную ситуацию, которая неприятна для человека и о которой вспоминать совершенно не 
хочется. У трети субъектов среднего и малого бизнеса имеется хобби, которому они посвящают 
достаточно много времени и которое спасает их от всевозможных стрессов.
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Наличие свободного времени и возможность интересно его провести за рамками жестко  
детерминированных производственных процессов ценится сегодня не менее, чем, например,  
хорошая работа. Это относится, прежде всего, к современным бизнесменам. Однако их досуг 
отличается определенной спецификой. Как известно, выбор того или иного досуга детермини-
рован, с одной стороны, уровнем интеллектуального развития самого человека, что проявляет-
ся в системе его запросов и целевых установок, а с другой стороны – теми возможностями, ко-
торые предоставляет ему общество и государство. Досуг бизнесменов отличается от досуга 
других социальных групп характером трудовой деятельности, более высокими доходами и дру-
гими факторами, важнейшими из которых являются особенности интенсивной и стрессовой 
профессиональной деятельности. У представителей малого и среднего бизнеса основной акцент, 
как правило, смещен на работу, все остальное подчинено ей. Свободное время важно для биз-
несменов тем, что оно помогает поддерживать интеллектуальную и физическую форму, необ-
ходимую для напряженной и сложной работы. Неудивительно, что структура досуговых заня-
тий большинства бизнесменов не отличается большим разнообразием, а предпочтение отдается 
незамысловатым и пассивным видам отдыха. Общение все больше смещается в систему сото-
вой связи. Подтверждают сказанное выше результаты социологических исследований: большин-
ство респондентов предпочитают проводить свободное время дома, за телевизором или ком-
пьютером. Как показывают социологические исследования, половина (49,5 %) представителей 
малого и среднего бизнеса наиболее охотно общаются с друзьями, 41,5 % – проводят свободное 
время за компьютером, 36,7 % – смотрят телевизор. У каждого пятого бизнесмена вообще нет 
свободного времени [16].

К более культурным и интеллектуальным развлечениям относится посещение кинотеатров  
и музеев, концертных залов и театров, картинных галерей. Это отметил каждый десятый респон-
дент, что свидетельствует о недостаточно высоком уровне духовного развития представителей 
данной социальной группы общества или практическом отсутствии свободного времени. Послед-
нее отметил каждый пятый предприниматель.

Важным видом досуговой деятельности у опрошенных предпринимателей является забота  
о своем здоровье. Это и посещение врачей, и отдых за границей, и занятия физической культурой 
и спортом. Ответы респондентов совсем не радуют. Почти половина из них по самым разным при-
чинам совершенно не занимаются физической культурой и спортом, что очень плохо. 

Опорой для предпринимателей является семья. Об этом свидетельствуют ответы на вопрос: 
«Что (кто) помогает Вам справляться с жизненными проблемами?». На первом месте находится 
семья, которая, по мнению 84,5 % респондентов, постоянно помогает им в жизни [16].

Одним из самых сложных в настоящее время является следующий вопрос: можно ли совме-
щать бизнес и семью, жить счастливо в браке и в то же время упорно работать, зарабатывая при-
личные деньги? Социологические исследования показывают, что заключение брака и создание 
семьи стали одними из самых успешных проектов для представителей малого и среднего бизнеса. 
Это связано, прежде всего, с тем, что на начальной стадии предпринимательской деятельности 
семья часто выступала первичным трудовым коллективом, распад или отсутствие которой 
экономи чески не выгоден. С другой стороны, когда речь идет о более крупном бизнесе, которым 
чаще всего занят один член семьи, а остальные либо вообще не работают, либо их вклад в семей-
ный бюджет чаще всего чисто символический, то в таком случае семья служит убежищем в жиз-
ни бизнесмена, дает ощущение спокойствия и надежности. Семейная форма организации личной 
жизни полнее удовлетворяет потребности предпринимателей и более адекватна особенностям их 
трудовой деятельности и жизни в целом.

Таким образом, характерной чертой жизни представителей малого и среднего бизнеса явля-
ется их занятость, которая пронизывает все сферы жизнедеятельности человека, накладывает  
отпечаток на его личность, сказывается на отношениях с ближайшим социальным окружением. 
Семейная жизнь наиболее полно удовлетворяет потребностям бизнесменов и более адекватна осо-
бенностям их трудовой деятельности и стилю жизни в целом. Значительной спецификой облада-
ет и досуг предпринимателей. Это связано с отличным от других социальных групп характером 
трудовой деятельности, более высокими доходами и другими факторами. Достаточно высокий 
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уровень благосостояния представителей малого и среднего бизнеса проявляется как в покупках 
предметов длительного пользования, недвижимости, так и приобретении вещей, демонстрирую-
щих престижность положения их обладателя.

Как показывают социологические исследования, средний и малый бизнес в последние годы 
занял достойное место в экономике и социальной жизни Республики Беларусь. В целом на-
блюдаются достаточно хорошие тенденции его развития, хотя и существуют определенные 
проблемы.
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ІНСТЫТУТ ГІСТОРЫІ НАН БЕЛАРУСІ: ДАСЯГНЕННІ І ПЕРСПЕКТЫВЫ

Аннотация. Рассматриваются важнейшие результаты деятельности за последние годы Института истории НАН 
Беларуси – ведущей научной организации в области фундаментальных и прикладных исследований по отечествен-
ной и всеобщей истории, археологии и антропологии, в том числе организации и осуществлению мероприятий по изу-
чению и сохранению историко-культурного и археологического наследия страны, его практическому использованию  
и популяризации. В год празднования 90-летия со дня основания НАН Беларуси в структуре Института работает пять 
центров: археологии и древней истории Беларуси (отделы: археологии первобытного общества; археологии Средних 
веков и Нового времени; сохранения и использования археологического наследия; истории Беларуси Средних веков 
и раннего Нового времени); Новой и Новейшей истории Беларуси (отделы: истории Беларуси Нового времени; воен-
ной истории Беларуси; Новейшей истории Беларуси); специальных исторических наук и антропологии (отделы: гене-
алогии, геральдики и нумизматики; источниковедения и археографии; историографии и методов исторического  
исследования; антропологии); всеобщей истории и международных отношений; истории геополитики. При Институ-
те действуют Археологическая научно-музейная экспозиция, Центральный научный архив НАН Беларуси (включа-
ет единственный в стране Фонд археологической научной документации), Международная школа историко-археоло-
гических исследований. 

Внимание акцентируется на достижениях учёных в рамках выполнения заданий подпрограммы «История и куль-
тура» Государственной программы научных исследований «Экономика и гуманитарное развитие белорусского обще-
ства» на 2016–2020 годы, а также представлены результаты, которые попали в ТОП-10 достижений НАН Беларуси, 
важнейшие публикации, научно-практические мероприятия, перспективы развития научных исследований. 
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INSTITUTE OF HISTORY OF THE NATIONAL ACADEMY OF SCIENCES OF BELARUS:  
ACHIEVEMENTS AND PROSPECTS 

Abstract. The article presents the major accomplishments of the Institute of History of the National Academy of Sciences 
of Belarus in recent years – the leading scientific organization in the field of fundamental and applied research on national  
and universal history, archaeology and anthropology, including organization and implementation of activities to study  
and preserve the historical, cultural and archaeological heritage of the country, practical application and popularization. 

In the year of the 90th anniversary of the National Academy of Sciences of Belarus the Institute incorporates 5 centers: 
the Center of Archaeology and Ancient History of Belarus (including departments of archaeology of primitive society, 
archaeology of the Middle Ages and Modern times, the department of preservation and using of archaeological heritage,  
the department of history of Belarus in the Middle Ages and early Modern times); the Center of Modern and Contemporary 
History of Belarus (including departments of history of Belarus in modern times, the military history of Belarus, the department 
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of the newest history of Belarus); the Center of History and Anthropology Related Sciences (including departments of genealogy, 
heraldry and numismatics, the department of source studies and archeography, the departments of historiography and methods 
of historical research, anthropology); the Center of General History and International Relations; the Center for History  
of Geopolitics.

The Institute has an Archaeological Scientific and Museum Exposition, the Central Scientific Archive of NAS of Belarus 
(including the only one in the country Fund of archaeological research documents) and the International School of Historical 
and Archaeological Research.

The article focuses on the achievements of scientists in the framework of fulfilling the tasks of the subprogram “History 
and Culture” of the state research program “Economics and Humanitarian Development of the Belarusian Society” for 2016–
2020, as well as the results that were included in the TOP 10 achievements of the National Academy of Sciences of Belarus, 
important publications, scientific and practical events, prospects for the development of scientific research.

Keywords: The Institute of History of the National Academy of Sciences of Belarus, the history of Belarus, archaeology, 
anthropology, the general history, the subprogram “History and Culture”, the major accomplishments, the Top 10 achievements 
of the National Academy of Sciences of Belarus, the historical and cultural heritage, and training of scholars and scientists with 
advanced degrees
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Інстытут быў заснаваны 15 кастрычніка 1929 г. у г. Мінску на базе кафедраў і камісій гіс-
тарычнага профілю Інстытута беларускай культуры як інстытут гістарычных навук, пасля чаго 
10 сакавіка 1931 г. быў перайменаваны ў Інстытут гісторыі. У год святкавання 90-годдзя з дня зас-
навання НАН Беларусі ў Інстытуце працуюць пяць цэнтраў: археалогіі і старажытнай гісторыі 
Беларусі (аддзелы: археалогіі першабытнага грамадства; археалогіі Сярэднявечча і Новага часу; 
захавання і выкарыстання археалагічнай спадчыны; гісторыі Беларусі Сярэдніх вякоў і ранняга 
Новага часу); Новай і Навейшай гісторыі Беларусі (аддзелы: гісторыі Беларусі Новага часу;  
ва еннай гісторыі Беларусі; Навейшай гісторыі Беларусі); спецыяльных гістарычных навук  
і антрапалогіі (аддзелы: генеалогіі, геральдыкі і нумізматыкі; крыніцазнаўства і археагра- 
 фіі; гістарыяграфіі і метадаў гістарычнага даследавання; антрапалогіі); усеагульнай гісторыі  
і міжнародных адносін; гісторыі геапалітыкі. Пры інстытуце дзейнічаюць Археалагічная наву-
кова-музейная экспазіцыя, Цэнтральны навуковы архіў НАН Беларусі (уключае адзіны ў краіне 
Фонд археалагічнай навуковай дакументацыі), а таксама кластар “Міжнародная школа гісторыка-
археалагічных даследаванняў” [18; 21; 39].

На сучасным этапе Інстытут гісторыі НАН Беларусі з’яўляецца вядучай навуковай устано-
вай краіны ў сферы гістарычнай навукі, дзе ажыццяўляюцца фундаментальныя і прыкладныя 
на вуковыя даследаванні па айчыннай і ўсеагульнай гісторыі, археалогіі, антрапалогіі, у тым 
ліку арганізацыя і правядзенне мерапрыемстваў па вывучэнні і захаванні гісторыка-культурнай 
спадчыны, а таксама яе практычным выкарыстанні і папулярызацыі. Адна з важнейшых задач 
айчынных гісторыкаў – аб’ектыўны паказ мінулага і фарміраванне гістарычнай свядомасці  
беларускага народа як комплексу асэнсаваных ведаў і ўяўленняў аб гісторыі, традыцыях і куль-
туры сваіх продкаў.

Вучоныя Інстытута гісторыі паспяхова выконваюць падпраграму «Гісторыя і культура» 
Дзяржаўнай праграмы навуковых даследаванняў «Эканоміка і гуманітарнае развіццё белару-
скага грамадства» на 2016–2020 гг., а таксама асобныя навукова-даследчыя праекты. Пры гэтым 
Інстытут з’яўляецца першай галаўной арганізацыяй, а цэнтры і аддзелы інстытута выступаюць 
каардынуючымі цэнтрамі даследаванняў па адпаведных напрамках для ўсёй нашай краіны  
[21; 29; 30; 39].

У інстытуце сёння працуе 121 супрацоўнік: 13 дактароў і 57 кандыдатаў навук, з іх 1 акадэмік, 
1 член-карэспандэнт, 9 прафесараў і 30 дацэнтаў. Яны актыўна фарміруюць і ўмацоўваюць улас-
ныя навуковыя школы, перадаюць вопыт і веды маладым даследчыкам [21].

Даследаванні вучоных Інстытута гісторыі НАН Беларусі, многія вынікі якіх не маюць аналагаў 
у айчыннай і замежнай гістарычнай навуцы, ажыццяўляюцца на аснове шырокага комплексу 
археалагічных матэрыялаў і архіўных дакументальных крыніц, у адпаведнасці з прынцыпам 
гістарызму і нацыянальна-дзяржаўнай ідэалогіяй Рэспублікі Беларусь, фарміруюць уласна бела-
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рускі погляд на гісторыю Беларусі і гістарычны светапогляд беларускага народа, садзейнічаюць 
умацаванню беларускай дзяржаўнасці. 

У сціслых рамках артыкула прадставіць усе важнейшыя распрацоўкі і дасягненні вучоных 
інстытута нават за апошнія гады вельмі складана. Таму сканцэнтруем увагу на 2016-м г., па 
выніках якога Інстытут гісторыі НАН Беларусі быў занесены на Рэспубліканскую дошку Гонару 
пераможцаў спаборніцтва, 2017-м г. – Годзе навукі, а таксама першай палове 2018-га г. – Годзе ма-
лой радзімы.

За гэты час у рамках выканання заданняў дзяржаўнай праграмы навуковых даследаванняў вы-
вучаны дзясяткі археалагічных аб’ектаў па ўсёй краіне, уведзены ў навуковы ўжытак сотні раней 
невядомых дакументальных крыніц, што дазволіла не толькі значна пашырыць тэматычныя сю-
жэты навуковых даследаванняў, але і ўдакладніць ранейшыя звесткі і ўяўленні па шматлікіх праб-
лемах гісторыі, археалогіі і антрапалогіі. 

Археолагі інстытута ў выніку даследаванняў ва ўсіх абласцях Беларусі выявілі новыя археа-
лагічныя артэфакты, якія сведчаць аб высокай матэрыяльнай і духоўнай культуры насельніцтва 
Падняпроўя, Панямоння, Паазер’я, Падзвіння, Палесся, Пабужжа ў палеаліце, мезаліце, неаліце, 
бронзавым і жалезным вяках, Сярэднявеччы і Новым часе. Комплексна даследаваны пытанні 
першапачатковага асваення і засялення тэрыторыі Беларусі ў першабытны перыяд; славянская 
праблематыка; асаблівасці фарміравання раннедзяржаўных структур і развіцця гарадоў. 

Ажыццяўляліся планавыя, ахоўныя і падводныя археалагічныя даследаванні, археалагіч - 
ная экспертыза і абследаванне тэрыторый новабудоўляў, назіранні за ходам будаўнічых работ  
у ахоўных зонах аб’ектаў археалогіі, маніторынг стану гісторыка-культурных аб’ектаў і распра-
цоўка праектаў іх зон аховы.

Так, М. М. Крывальцэвічам грунтоўна даследаваны старажытнасці сярэднедняпроўскай ку ль-
туры ў Падняпроўі, а А. Ю. Ткачоў выявіў рэдкія фрагменты посуду культуры шнуравой 
керамікі на паселішчы Камянюкі ў Белавежскай пушчы, А. Ф. Касюк на славянскім паселішчы 
Снядзін Петрыкаўскага раёна Гомельскай вобласці атрымала серыю матэрыялаў для пры-
родазнаўчых аналізаў сумесна з партнёрамі з Гётынгенскага ўніверсітэта (Германія). В. М. Ляўко 
даследавала ўнікальны для Усходняй Еўропы комплекс эпохі вікінгаў VIII–X стст. Кардон 
Шумілінскага раёна, які на 200 гадоў старажытнейшы за шырокавядомае Гнёздава пад Смален-
скам. Матэрыялы комплексу даказваюць удзел варагаў у развіцці гандлёва-эканамічнага патэн-
цыялу рэгіёна, раскрываюць яго шырокія міжнародныя сувязі і вядучую ролю ў фарміраванні 
дняпроўска-ловацкага адрэзка шляху “з вараг у грэкі” на ранняй стадыі (IX – сярэдзіна X ст.) 
стварэння дзяржаўных структур ва ўсходніх славян (ТОП-10 дасягненняў вучоных НАН Беларусі 
за 2016 г.) [1, с. 63–105; 27; 28].

Упершыню каля в. Баруны Смаргонскага раёна Гродзенскай вобласці Я. В. Уласавец адкрыў  
і даследаваў грунтовы могільнік другой паловы ХІІІ–XIV ст. Сярод унікальных артэфактаў – 
мячы, дзіды, баявыя сякеры, элементы даспехаў і рыштунку вершнікаў, упрыгожванні з каляро-
вага металу, а таксама рэдкая сякера, інкруставаная срэбрам. М. В. Клімаў каля в. Кульнёва  
Расонскага раёна Віцебскай вобласці лакалізаваў дакладнае месцазнаходжанне крэпасці Сокал 
XVI ст. і ў выніку яе раскопак выявіў унікальныя артэфакты: касцяны крыж, медны кацёл, рэшткі 
зброі і амуніцыі, манеты і інш. В. І. Кошман абгрунтаваў надзвычайную важнасць Барысаўскага 
мікрарэгіёна ў палітычных, эканамічных і гандлёвых адносінах як у перыяд Старажытнай Русі, 
так і ВКЛ, даказаў, што ў XIV ст. адбыўся перанос палітычнай і сацыяльнай актыўнасці з “пер-
шапачатковага” Барысава ў раён сучаснага Барысава, дзе быў узведзены Барысаўскі замак на ле-
вым беразе р. Бярэзіны. 

Сапраўднае адкрыццё зроблена Г. М. Бяліцкай у Жыткавіцкім раёне Гомельскай вобласці на 
славянскім паселішчы каля в. Бярэжцы, могільніку каля в. Малы Малешаў, а таксама на паселішчы 
каля в. Яськавічы Салігорскага раёна Мінскай вобласці. Ёю выяўлены самыя старажытныя на 
сённяшні дзень славянскія матэрыялы, якія датуюцца ІV ст. і сведчаць, што славяне з’явіліся на 
тэрыторыі Беларусі на 200 гадоў раней, чым лічылася да гэтага. У выніку істотна змяніліся 
ўяўленні пра ўмовы ўзнікнення першай славянскай пражскай культуры, якая склалася ў першай 
палове І тысячагоддзя н. э. на аснове познезарубінецкіх старажытнасцей у Беларускім Палессі. За 
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гэта адкрыццё Г. М. Бяліцкая разам з Э. А. Ляшкевіч і А. Ф. Касюк атрымалі дыплом пераможцаў 
конкурсу ТОП-10 дасягненняў вучоных НАН Беларусі за 2017 г. [2, с. 95–98].

Макс. М. Чарняўскі выявіў унікальныя касцяныя і бурштынавыя артэфакты паўночна-бела-
рускай культуры на паселішчы Асавец 2 Бешанковіцкага раёна Віцебскай вобласці, у прыватнасці, 
унікальны зааморфны амулет у форме галавы вужа, жалейку з трубчастай косткі птушкі. У выніку 
створана найбольшая на тэрыторыі Цэнтральнай і Усходняй Еўропы калекцыя духавых музыч-
ных інструментаў ІІІ – першай паловы ІІ тысячагоддзя да н. э.

У курганным могільніку каля в. Бацвінава Чачэрскага раёна Гомельскай вобласці пад кіраў-
ніцтвам Г. Р. Цімафеенка быў даследаваны радзімічскі курган X–XII стст. і выяўлена ўпускное 
пахаванне без суправаджальнага інвентару з добра захаваным касцяком мужчыны ва ўзросце 
каля 45 гадоў. Антраполагамі інстытута адноўлена вонкавае аблічча старажытнага жыхара  
Гомельшчыны. 

У рамках рэалізацыі падводных даследаванняў археалагічных аб’ектаў на тэрыторыі Беларусі 
ўдасканалены методыкі працы пад вадой ва ўмовах абмежаванай бачнасці. Важнае навуковае зна-
чэнне і шырокі грамадскі рэзананс набылі падводныя даследаванні Замка Жабер у Драгічынскім 
раёне (С. Б. Ліневіч сумесна з А. С. Ліхачовым і дайвінг-цэнтрам “Марскі Пегас”), а таксама су-
месныя даследаванні з аддзелам падводных археалагічных даследаванняў Свабоднага ўніверсітэта 
Бруселя пад кіраўніцтвам Крыстафа Дэлаэра ў в. Студзёнка Барысаўскага раёна (В. І. Кошман).

На падставе дагавора аб супрацоўніцтве з Інстытутам Лауэ-Ланжэвена (L’Institut Laue-
Langevin / ILL) (Грэнобль, Францыя) на базе ILL і SIMaP і Цэнтрам напалеонаўскіх дасле-
даванняў (Парыж, Францыя) праведзены комплексныя даследаванні (рэнтгенаўская і нейтрон-
ная тамаграфія, нейтронная радыяграфія) артэфактаў старажытнарускага перыяду і 1812 г., якія 
атрыманы беларуска-французскай археалагічнай экспедыцыяй на месцы пераправы арміі На-
палеона праз р. Беразіну каля в. Студзёнка ў канцы лістапада 1812 г. (В. І. Кошман).

Актыўна праводзіліся навуковыя даследаванні ў зонах новабудоўляў [25] па заказах: дзяр-
жаўнага прадпрыемства “Белдзіпрадар” у зонах будаўніцтва і рэканструкцыі аўтамабільных да-
рог (абходы г. п. Мір і г. Ваўкавыска) (В. Л. Лакіза); замежнага таварыства з абмежаванай ад-
казнасцю “Славкалий” на тэрыторыі будаўніцтва Нежынскага горна-абагачальнага комплексу  
ў Любанскім раёне (С. Б. Ліневіч); камунальнага ўнітарнага прадпрыемства “Мінская Спадчына” 
на тэрыторыі Мінска (А. М. Мядзведзеў, С. Д. Дзярновіч); а таксама ў Брэсце, Гродне, Віцебску, 
Нясвіжы, Пінску, Оршы, Навагрудку, Копысі, іншых абласных і раённых цэнтрах краіны  
(В. М. Ляўко, П. Ф. Лысенка, Н. М. Дубіцкая, А. В. Вайцяховіч, І. У. Ганецкая, П. М. Кенька). Упер-
шыню праведзены археалагічныя работы на тэрыторыі ўрочышча Благаўшчына (комплекс лагера 
Малы Трасцянец) – месцы масавага знішчэння нямецка-фашысцкімі акупантамі дэпартаванага 
яўрэйскага насельніцтва з краін Заходняй Еўропы і савецкіх грамадзян у перыяд мая 1942 г. – 
снежня 1943 г. (В. І. Кошман). У выніку ахоўных даследаванняў адкрыты дзясяткі новых аб’ектаў 
археалогіі, асобных месцазнаходжанняў старажытных артэфактаў, ажыццёўлены меры па іх 
вывучэнні і захаванні.

Інстытутам гісторыі НАН Беларусі сумесна з Міністэрствам культуры Рэспублікі Беларусь, 
абласнымі выканаўчымі камітэтамі і Мінскім гарвыканкамам, іншымі зацікаўленымі ў 2017–2018 гг. 
праведзена значная работа па ўдасканаленні аховы археалагічных аб’ектаў. У прыватнасці,  
27 чэрвеня 2017 г. на рабочай нарадзе па праблеме ўдасканалення аховы археалагічных аб’ектаў  
і археалагічных артэфактаў з удзелам Першага намесніка Кіраўніка адміністрацыі Прэзідэнта 
Рэспублікі Беларусь М. У. Рыжанкова, Старшыні Пастаяннай камісіі па адукацыі, культуры і на-
вуцы Палаты прадстаўнікоў Нацыянальнага сходу Рэспублікі Беларусь І. А. Марзалюка, намесніка 
Міністра ўнутраных спраў М. А. Мельчанка, намесніка Міністра культуры А. А. Яцко, намесніка 
Старшыні Дзяржаўнага мытнага камітэта М. А. Свірыда, намесніка начальніка Дзяржаўнай 
інспекцыі аховы жывёльнага і расліннага свету пры Прэзідэнце Рэспублікі Беларусь А. А. Дунь-
ковіча былі абмеркаваны пытанні выбудоўвання сістэмы дзейсных мер па выяўленні і спыненні 
незаконнага пошуку археалагічных артэфактаў, а таксама абароту археалагічных артэфактаў  
і прыцягненню да адказнасці асоб, якія ажыццяўляюць незаконную дзейнасць. У 2017 г. археола-
гамі інстытута праведзены семінары па пытаннях удасканалення аховы археалагічных аб’ектаў  



438 Proceedings of the National Academy of Sciences of Belarus, Humanitarian Series, 2018, vol. 63, no. 4, рр. 434–446

і артэфактаў для спецыялістаў аддзелаў ідэалогіі, культуры і па справах моладзі, архітэктуры  
і землеўпарадкавальных службаў у Магілёўскім, Мінскім, Гомельскім, Гродзенскім аблвыканка-
мах. Спецыяльныя даклады па пытаннях аховы археалагічнай спадчыны і заканадаўства ў гэтай 
сферы былі агучаны вучонымі Інстытута гісторыі на прадстаўнічых навукова-практычных кан-
ферэнцыях у Слуцку, Свіслачы, Карэлічах, Любані і інш. [26].

Антраполагі інстытута пад кіраўніцтвам В. У. Марфінай на аснове археалагічных матэрыялаў 
ажыццявілі пластычную рэканструкцыю аблічча жыхароў мястэчка Рагачоў XVII–XVIII стст.  
Рэканструяваныя выявы з дапамогай фотамантажу сумяшчаліся з этнаграфічнымі фотаздымкамі. 
Такі падыход дазволіў спалучыць рэальнае вонкавае аблічча чалавека і лакальныя этнаграфічныя 
асаблівасці касцюма. Створаны камп’ютарныя базы даных, якія змяшчаюць асноўныя паказчыкі 
фізічнага развіцця абследаваных у розныя гады студэнтаў беларускіх ВНУ [4]. 

У год святкавання 500-годдзя кнігадрукавання шмат увагі надавалася пошукам новых 
крыніц, каб праліць святло на невядомыя і спрэчныя старонкі з жыцця і дзейнасці беларускага 
першадрукара Ф. Скарыны і яго сям’і. Знойдзены дакументы, якія дазволілі ўдакладніць час па-
ступлення Ф. Скарыны ў Кракаўскі ўніверсітэт: канец сакавіка – пачатак красавіка 1505 г., а не 
1504 г., як лічылася раней. Выяўлены два раней невядомыя дакументы Семяона Скарыны, сына 
Ф. Скарыны, адзін з якіх з’яўляецца аўтографам з яго ўласнаручным подпісам. Знойдзены так-
сама аўтограф і асабістая пячатка беларускага гуманіста Васіля Цяпінскага (А. А. Жлутка,  
Я. Д. Сурскі) [2, с. 98–99; 30].

Упершыню ўведзены ў навуковы ўжытак новыя сфрагістычныя і геральдычныя матэрыя-
лы па мяшчанскай і шляхецкай геральдыцы ВКЛ канца ХV–ХVI ст., выяўленыя ў фондах 
архіваў, музеяў і бібліятэк Беларусі і Літвы. Яны дазволілі зняць існаваўшыя праблемы па 
ідэнтыфікацыі пэўных асоб, якім прыпісваліся партнёрскія сувязі з Ф. Скарынам. Устаноўлена, 
што Ф. Скарына меў уласны герб і мяшчанскі «гербік», якія адлюстроўвалі яго спецыфічны 
сацыяльны і прававы статус набілітаванага ў Свяшчэннай Рымскай імперыі мешчаніна. 
Выяўлена яшчэ адна аўтарская гравюра Ф. Скарыны, падпісаная манаграмай «AWE», з новым 
партрэтам самога Ф. Скарыны і яго найбольш блізкіх паплечнікаў. Вызначана кола памочнікаў 
першадрукара, пры гэтым з іх ліку канчаткова выключаны прадстаўнікі родаў Калантаяў  
і Жабаў. Даказана, што «Біблія Руская» друкавалася ў прыватнай пражскай друкарні Севярынаў 
(А. І. Шаланда) [36]. 

Выяўлены ўнікальныя крыніцы па сацыяльна-эканамічнай гісторыі Мінска XVІІІ ст.: інвен-
тары замкавай, мітрапаліцкай, радзівілаўскай, сапегаўскай юрыдык Мінска, устаноўлены факт 
наяўнасці ў Мінску элементаў каменных абарончых умацаванняў у першай палове XVIII ст. (да-
казана існаванне ў 1742 г. старой каменнай Юр’еўскай брамы). Выяўлены арыгіналы прывілеяў 
мястэчку Жыровічы 1654 і 1748 гг. (А. Б. Доўнар) [30].

Выкарыстанне прасапаграфічнага метаду падчас даследавання працэсу адаптацыі навучэнцаў 
рымска-каталіцкіх навучальных устаноў да эканамічнай і сацыяльна-прававой прасторы Расійскай 
імперыі дазволіла скласці 885 біяграм навучэнцаў і на іх аснове вывесці тыповы партрэт навучэн-
ца Мінскай рымска-каталіцкай духоўнай семінарыі (Р. У. Зянюк) [19]. Выяўлены імёны ўраджэнак 
Беларусі, якія ў ХІХ ст. атрымалі вышэйшую адукацыю на жаночых курсах у Санкт-Пецярбургу 
і Маскве, вучыліся ў замежных універсітэтах, а таксама былі ўдастоены ў іх вучоных ступеняў  
і званняў (І. Р. Чыкалава) [2, с. 105].

В. В. Даніловічам комплексна прааналізаваны ўдзел моладзі Савецкай Беларусі ў грамадска-
палітычных, сацыяльна-эканамічных і духоўна-культурных працэсах у 1921–1939 гг., вызначаны 
яго характэрныя асаблівасці. Даказана, што моладзь была не толькі аб’ектам палітыкі, але і рэ-
альнай дзеючай сілай у справе будаўніцтва новай грамадска-палітычнай, сацыяльна-эканамічнай 
і духоўна-культурнай сістэмы. А. П. Салаўянавым даследавана арганізацыя сацыяльнай абароны 
непаўналетніх у першыя гады савецкай улады, а таксама развіццё сеткі дзіцячых устаноў Беларусі 
ў 1991–2005 гг.

Калектывам вучоных пад кіраўніцтвам А. А. Кавалені і А. М. Літвіна ўпершыню раскрыты 
пытанні ўдзелу беларусаў і ўраджэнцаў Беларусі ў найважнейшых падзеях Вялікай Айчыннай 
вайны, якія характарызуюць агульны вялікі ўклад насельніцтва рэспублікі ў Перамогу [12]. 
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М. У. Смяховічам упершыню распрацавана канцэпцыя гісторыі развіцця сельскай гаспадаркі 
Беларусі ў перыяд з восені 1943 г. па 1991 г. з вызначэннем і характарыстыкай этапаў і асаб-
лівасцей. Выяўлена, што ўкараненне гаспадарчага разліку ў калгасах і саўгасах не прывяло да 
вырашэння харчовай праблемы. У выніку ў савецкім грамадстве нарасталі супярэчнасці паміж 
калгасным сялянствам, працоўнымі саўгасаў і кіруючай элітай савецкай дзяржавы [34].

Упершыню ўведзены ў навуковы ўжытак архіўныя крыніцы па пытаннях міжнароднага 
супрацоўніцтва Беларусі па пераадоленні наступстваў аварыі на Чарнобыльскай АЭС. Вызна-
чаны этапы фарміравання пазіцыі міжнародных структур сістэмы ААН, такіх як МАГАТЭ, На-
вуковы камітэт па дзеянні атамнай радыяцыі, Сусветная арганізацыя аховы здароўя ў дачыненні 
да аварыі на Чарнобыльскай АЭС і ацэнак яе радыялагічных наступстваў (К. А. Крывічаніна). 
Выяўлены асаблівасці гандлёва-эканамічных адносін Беларусі і Казахстана ў 1991–2016 гг.  
(А. А. Александровіч) [2, с. 105].

Штогод у Інстытуце гісторыі выконваюцца каля 20 асобных навуковых праектаў, якія фінан-
суюцца НАН Беларусі і БРФФД. У выніку даследаваны пытанні станаўлення і развіцця фінансавай 
сістэмы Беларусі; выяўлены характэрныя асаблівасці тапаграфіі першабытных стаянак Бердыж  
і Юравічы; выдзелены лакальныя варыянты мясцовых супольнасцей прыпяцка-нёманскай і нё-
манскай культур у перыяд неаліту; упершыню сістэматызаваны і прааналізаваны комплекс 
археалагічных, нумізматычных, пісьмовых, іканаграфічных матэрыялаў сярэдзіны XIII–XV ст.  
з тэрыторыі Усходняй Еўропы, у тым ліку Беларусі, якія звязаны з кантактамі мясцовага на-
сельніцтва і качавых народаў Вялікага стэпу эпохі мангольскіх уплываў; устаноўлена, што  
ў XVIII – пачатку XX ст. франкамоўная культура выконвала ролю пасрэдніка паміж беларускімі 
землямі і заходнееўрапейскай цывілізацыяй, садзейнічала абмену ідэямі, культурнымі прак-
тыкамі, ведамі, матэрыяльнымі аб’ектамі; сфарміраваны агульны комплекс матэрыялаў, які да-
зваляе цэласна вывучаць гістарычныя перадумовы і агульны кірунак развіцця двухбаковых 
кантактаў Рэспублікі Беларусь і Кітайскай Народнай Рэспублікі ў рамках рэалізацыі канцэпцыі 
«Новага шаўковага шляху»; раскрыты асаблівасці развіцця беларуска-кітайских адносін на пра-
цягу 1921–2017 гг. [2, с. 114–116].

У Інстытуце гісторыі мэтанакіравана вядзецца праца па падрыхтоўцы навуковых кадраў. 
У аспірантуры і дактарантуры інстытута ажыццяўляецца падрыхтоўка па спецыяльнасцях 
07.00.02 – айчынная гісторыя; 7.00.06 – археалогія; 07.00.07 – этнаграфія, этналогія, антра-
палогія; 07.00.09 – гістарыяграфія, крыніцазнаўства і метады гістарычнага даследавання; 
03.03.02 – антра палогія. У 2017 г. у аспірантуры навучалася 19 чалавек (вочнай формы наву-
чання – 12, завочнай – 6, саіскальнік – 1), з якіх 11 маладых спецыялістаў для ўласных патрэб. 
Колькасць дактарантаў у 2017 г. склала 18 чалавек (вочнай формы навучання – 4, саіскальні-
каў – 14, 1 з іх рыхтуецца платна для гістарычнага факультэта Маскоўскага дзяржаўнага 
ўніверсітэта імя М. В. Ламаносава). Вучоным саветам Інстытута гісторыі зацверджаны база-
выя патрабаванні да вынікаў навуко ва-даследчай дзейнасці аспірантаў і дактарантаў, якія слу-
жаць ключавым крытэрыем пры іх атэстацыі. Шэраг аспірантаў і дактарантаў інстытута сталі 
лаўрэатамі стыпендый Прэзідэнта Рэспублікі Беларусь і грантаў НАН Беларусі на навукова-
даследчую працу.

У інстытуце створаны неабходныя ўмовы для прадукцыйнага функцыянавання савета па аба-
роне доктарскіх і кандыдацкіх дысертацый Д 01.40.01 па спецыяльнасцях 07.00.02 – айчынная 
гісторыя; 7.00.06 – археалогія; 07.00.09 – гістарыяграфія, крыніцазнаўства і метады гістарычных 
даследаван няў (старшыня савета – А. А. Каваленя; вучоны сакратар – В. Л. Лакіза), што спрыяе 
інтэнсіўнай падрыхтоўцы навуковых кадраў вышэйшай кваліфікацыі як для інстытута, так і для 
патрэб іншых устаноў Беларусі і замежных краін. Так, на працягу 2011–2017 гг. савет прыняў 
да абароны 71 дысертацыю (11 доктарскіх і 60 кандыдацкіх), з якіх паспяхова абаронены 68  
(10 доктарскіх і 58 кандыдацкіх): 4 доктарскія і 50 кандыдацкіх – па айчыннай гісторыі;  
2 доктарскія і 6 кандыдацкіх – па археалогіі; 4 доктарскія і 4 кандыдацкія – па гістарыяграфіі, 
крыніцазнаўству і метадах гістарыч ных даследаванняў. Адзначым, што ў 2016 г. вучоныя  
і аспіранты інстытута абаранілі 3 кандыдацкія і 1 доктарскую дысертацыі, у 2017 г. – 5 кандыдацкіх 
і ў пачатку 2018 г. – 2 кандыдацкія дысертацыі. 
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Арыгінальныя навуковыя творы археолагаў, гісторыкаў і антраполагаў інстытута раскрыва-
юць найбагацейшы гісторыка-культурны і духоўны пласт беларускага народа. Шматлікія выданні, 
падрыхтаваныя навукоўцамі Інстытута гісторыі, з’яўляюцца гонарам Рэспублікі Беларусь, шыро-
ка запатрабаваны ў навукова-адукацыйным працэсе, атрымалі прызнанне шырокай айчыннай  
і замежнай грамадскасці, не маюць аналагаў у свеце. 

Вылучаюцца такія выданні, як: выдадзеная ў новай серыі «Славянские древности Беларуси» 
калектыўная фундаментальная праца «Славяне на территории Беларуси в догосударственный пе-
риод» у 2 кнігах, у якой на падставе тэарэтычных распрацовак і абагульнення назапашанага 
археалагічнага матэрыялу раскрываюцца асаблівасці і праблемныя пытанні этнагенезу славян, 
асваення імі тэрыторыі нашай краіны [31; 32], а таксама трэці том “Вялікага гістарычнага атласа 
Беларусі” [16].

Толькі за 2017 г. супрацоўнікамі інстытута былі апублікаваны 40 кніжных выданняў (4 за 
межамі Беларусі), сярод якіх 17 манаграфій (4 за межамі краіны), 7 зборнікаў навуковых артыкулаў 
і 2 зборнікі матэрыялаў канферэнцый, 3 падручнікі і вучэбныя дапаможнікі, 1 зборнік дакументаў 
і матэрыялаў, 6 навукова-папулярных кніг, 1 навукова-інфармацыйнае выданне на англійскай мове. 
Акрамя таго, атрыманыя вынікі даследаванняў знайшлі адлюстраванне ў 324 навуковых артыку-
лах (з іх 67 за межамі Беларусі), 40 тэзісах (з іх 24 за межамі краіны) і 44 навукова-папулярных 
публікацыях [5; 19; 23; 24; 33].

Асобна адзначым знакавыя для айчыннай гістарычнай навукі зборнікі навуковых артыкулаў 
“Вялікае Княства Літоўскае: палітыка, эканоміка, культура”: у 2 частках; “Беларусь в геопо-
литических процессах XX–XXI вв.” [14; 15].

Беларускімі антраполагамі падрыхтавана ўнікальнае выданне “Антропология Беларуси в ис-
следованиях конца XIX – середины ХХ в.”. У ім прадстаўлены найбольш значныя працы, напісаныя 
беларускімі і замежнымі даследчыкамі ў канцы XIX – сярэдзіне ХХ ст., у якіх адлюстраваны па-
чатковы этап развіцця антрапалагічных даследаванняў на тэрыторыі Беларусі. У выніку раскры-
ты раней невядомыя старонкі з гісторыі развіцця антрапалогіі ў Беларусі, сабраны біяграфічныя 
звесткі пра жыццё і дзейнасць даследчыкаў [4]. 

У калектыўнай манаграфіі “История аграрной науки Беларуси (XIX–XXI вв.)”, якая выйшла  
ў 2 частках, упершыню сістэмна даследаваны працэс развіцця аграрнай навукі Беларусі ў XIX–
XXI стст., вызначаны яго перыяды і этапы, а таксама іх характэрныя асаблівасці, раскрыты і ас-
ветлены напрацоўкі і дасягненні айчынных вучоных-аграрыяў [20].

Важнае дзяржаўнае значэнне маюць выданні, падрыхтаваныя вучонымі інстытута сумесна  
з Акадэміяй кіравання пры Прэзідэнце Рэспублікі Беларусь “Актуальные направления идеологи-
ческой работы в Республике Беларусь” [3] і “Белорусский путь развития (вопросы и ответы)” [11]. 
У іх прадстаўлены асноўныя напрамкі арганізацыі і вядзення ідэалагічнай працы ў Рэспубліцы 
Беларусь, змешчана актуальная інфармацыя як тэарэтычнага, так i практычнага характару аб 
палітычнай, сацыяльна-эканамічнай і духоўнай сферах жыццядзейнасці беларускага грамадства.

Выдадзены шэраг грунтоўных манаграфічных даследаванняў па актуальных праблемах археа-
логіі, айчыннай і ўсеагульнай гісторыі перыядаў Сярэднявечча і Новага часу. Так, у манаграфіі  
М. А. Волкава “Слуцк на старых планах” з асновай на багаты архіўны матэрыял адлюстравана 
гісторыя аднаго з найбольш самабытных гарадоў Беларусі [13]. Падставай для вывучэння шмат-
граннай і яскравай мінуўшчыны Слуцка сталі планы горада і яго частак XVII – пачатку ХХ ст. 
Большасць з іх выяўлены ў архівах Беларусі, Польшчы, Германіі, Расіі, Літвы і апублікаваны 
ўпершыню. У манаграфіі В. М. Бароўскай “Беларускае пытанне на савецка-польскіх перагаворах 
1918–1921 гг.” праведзена сістэмнае даследаванне гісторыі савецка-польскіх перагавораў 1918–
1921 гг., вызначана перыядызацыя перагаворнага працэсу, разгледжана пытанне фарміравання  
беларускага ўчастка савецка-польскай мяжы [5]. У манаграфіі І. Р. Чыкалавай “Великобритания: 
изучение в Российской империи (XIX – начало XX в.)” раскрыты асноўныя напрамкі вывучэння 
Вялікабрытаніі ў Расійскай імперыі, вернуты ў культурную прастору і навуковы ўжытак шматлі-
кія працы, апублікаваныя на працягу XIX – пачатку XX ст., выяўлены расійскія англазнаўцы – 
выхадцы з беларускіх губерняў, прааналізавана роля перыядычнага друку ў азнаямленні чытача 
Расійскай імперыі з жыццём брытанскага грамадства [35]. 
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Вельмі важна, што непасрэдныя фундаментальныя распрацоўкі вучоных інстытута знайшлі 
адлюстраванне ў падрыхтаваным навучальным дапаможніку для агульнаадукацыйных школ 
“Гісторыя Беларусі, XVI–XVIII стст.”, у якім адлюстраваны і адаптаваны да ўспрымання вучнямі 
сярэдняга школьнага ўзросту самыя важныя падзеі і працэсы, якія адбываліся ў айчыннай гісторыі 
на працягу аднаго з найскладаных перыядаў [17].

Асаблівае значэнне мае міжнародны праект з расійскім Фондам садзейнічання актуальным 
гістарычным даследаванням “Историческая память”, які распачаўся ў 2017 г. і вынікам якога ўжо 
стала выданне ў Расійскай Федэрацыі манаграфій М. М. Смальянінава, А. А. Крыварота і Д. А. Кры-
вашэя, прысвечаных падзеям Першай сусветнай і Вялікай Айчыннай войн на тэрыторыі Беларусі 
[23; 24; 33].

Адзначым калектыўную манаграфію і зборнік дакументаў у 3 тамах і 6 кнігах «Страна в огне», 
прысвечаныя падзеям Вялікай Айчыннай вайны. Над гэтым праектам працавалі нашы гісторыкі 
сумесна з расійскімі вучонымі амаль дзесяць гадоў (выданне атрымала нацыянальную прэмію 
Расіі «Лучшие книги и издательства года» ў намінацыі «Гісторыя»). 

Добра ілюстраваная кніга «Беларусь: страницы истории» ўпершыню ў гісторыі была выда-
дзена ў 2016 г. на кітайскай мове ў Кітайскай Народнай Рэспубліцы, а ў 2018 г. адноўлены варыянт 
гэтай навукова-папулярнай кнігі выдадзены і на англійскай мове [40].

У 2018 г. таксама пабачыла свет калектыўная манаграфія «Грамадска-палітычнае жыццё  
ў Беларусі, 1772–1917 гг.», дзе ўпершыню комплексна аналізуецца грамадска-палітычнае жыццё 
Беларусі ў перыяд знаходжання ў складзе Расійскай імперыі, паказваюцца эвалюцыя дзяржаўна-
прававога статусу беларуска-літоўскіх зямель, адносіны тагачаснага беларускага грамадства  
да палітыкі ўлад, працэсы станаўлення і кансалідацыі грамадскіх і нацыянальных рухаў [37]; 
калектыўная манаграфія «Беларуская Народная Рэспубліка – крок да незалежнасці: да 100-год-
дзя абвяшчэння», у якой адлюстраваны складаны і супярэчлівы працэс афармлення беларускай 
нацыянальнай дзяржаўнасці [38], а таксама грунтоўная абагульняючая манаграфія А. Г. Калечыц 
«Чалавек i асяроддзе: каменны век, Заходняе Палессе», у якой на новым узроўні раскрыты пытанні 
першапачатковага асваення людзьмі прастораў Беларусі ў палеаліце і мезаліце, матэрыяльнай  
і духоўнай культуры старажытных насельнікаў нашай краіны [22].

Інстытут гісторыі актыўна арганізуе і штогод праводзіць звыш дваццаці навуковых мера-
прыемстваў (канферэнцый, семінараў, “круглых сталоў”) не толькі ў Мінску, але і ў розных 
рэгіёнах Рэспублікі Беларусь з мэтай шырокай папулярызацыі найноўшых даследаванняў ву -
чоных па рэгіянальнай гісторыі. Такія мерапрыемствы накіраваны на выхаванне гістарычнай 
самасвядомасці і патрыятызму, любові да роднага краю, развіцця рэгіянальнага і міжнароднага 
турызму. На іх абмяркоўваюцца пытанні аховы і практычнага выкарыстання археалагічнай  
і гісторыка-культурнай спадчыны; гісторыі беларускай дзяржаўнасці; падзей Вялікай Айчыннай 
вайны. У працы канферэнцый прымаюць удзел не толькі вучоныя, але і настаўнікі, навучэнцы, 
музейныя работнікі, краязнаўцы. Такая форма навукова-асветнай работы атрымала шырокі 
грамадскі рэзананс і высокую ацэнку навуковай супольнасці [2, с. 110–114; 29; 30].

Нельга не адзначыць праведзеныя сумесна з Брэсцкімі абласным і гарадскім выканаў чымі 
камітэтамі, Брэсцкім дзяржаўным універсітэтам імя А. С. Пушкіна, Мемарыяльным комплексам 
«Брэсцкая крэпасць-герой», Міністэрствам абароны Рэспублікі Беларусь і Ваеннай акадэміяй 
Рэспублікі Беларусь Міжнародную навуковую канферэнцыю «Беларусь у агні 1941 года (да 75-год-
дзя пачатку Вялікай Айчыннай вайны)» (Брэст, 21–22 чэрвеня 2016 г.); сумесна з гістарычнымі 
факультэтамі Беларускага дзяржаўнага ўніверсітэта і Беларускага дзяржаўнага педагагічнага 
ўніверсітэта імя М. Танка Міжнародную навуковую канферэнцыю «Метадалогія даследавання 
гісторыі Беларусі: праблемы, дасягненні, перспектывы» (Мінск, 20–21 кастрычніка 2016 г.); а так-
сама Міжнародную навукова-практычную канферэнцыю «Post Mortem. Погребальные памят ники 
в историко-культурном пространстве: проблемы изучения и сохранения» (Мінск, 9–11 лістапада  
2016 г.), Міжнародную навукова-практычную канферэнцыю «Древности III–I тыс. до н. э. Беларуси  
и смежных территорий: новые взгляды и интерпретации (к 80-летию изучения поселений Кривин-
ского торфяника)» (Мінск, 1–2 снежня 2016 г.), Міжнародную навуковую канферэнцыю да 100-годдзя 
Кастрычніцкай рэвалюцыі “Вялікі Кастрычнік у гістарычных лёсах беларускай дзяржаўнасці” (Мінск, 
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2–3 лістапада 2017 г.), Міжнародную навуковую канферэнцыю да 100-годдзя БНР «Беларуская На-
родная Рэспубліка ў гісторыі беларускай нацыянальнай дзяржаўнасці» (Мінск, 15–16 сакавіка 2018 г.).

Важнае значэнне меў Першы сімпозіум “Навуковыя асновы беларускай дзяржаўнасці”, праведзе-
ны 28 сакавіка 2017 г. На ім была абмеркавана канцэпцыя гісторыі беларускай дзяржаўнасці і прыня-
та рашэнне пра падрыхтоўку шматтомнага выдання па гісторыі беларускай дзяржаўнасці. Рэзананс-
най падзеяй у справе развіцця і папулярызацыі айчынных геапалітычных даследаванняў з’явілася 
праведзеная 30–31 сакавіка 2017 г. Міжнародная канферэнцыя “Беларусь у сучасных геапалітычных 
працэсах”, арганізаваная сумесна з германскім Фондам імя К. Адэнаўэра. Знакавым мерапрыемствам 
у справе пашырэння беларускага погляду на гісторыю Вялікага Княства Літоўскага стала Міжна-
родная навуковая канферэнцыя “Парламентарызм у Вялікім Княстве Літоўскім у ХVIII стагоддзі: 
інстытуты, парламентарыі, парламенцкая практыка”, праведзеная сумесна з Літоўскім універсітэтам 
эдукалогіі 10 мая 2017 г. у Вільнюсе. Значны навуковы і грамадскі рэзананс атрымала Міжнародная 
навукова-практычная канферэнцыя «Антрапалогія сям’і: гістарычныя, сацыяльна-эканамічныя  
і біялагічныя аспекты даследа ванняў», якая адбылася 28–30 чэрвеня 2017 г. Канферэнцыя была  
падтрымана Міждзяржаўным фондам гуманітарнага супрацоўніцтва дзяржаў-удзельніц СНД  
і праводзілася ў Год сям’і, які быў абвешчаны ў краінах СНД. Шырокі водгук як у навуковых колах, 
так і ў сродках масавай інфармацыі атрымала Між народная навуковая канферэнцыя “Мінск і мінчане: 
дзесяць стаго ддзяў гісторыі (да 950-годдзя горада)”, якая была праведзена сумесна з Мінскім гарад-
скім выканаўчым камітэтам 7–8 верасня 2017 г. У Слуцку і Мінску 22–23 верасня 2017 г. была праве-
дзена Міжнародная навукова-практычная канферэнцыя «Беларусь, Слуцкі край і Эдвард Вайніловіч  
(да 170-годдзя з дня нараджэння)», у якой удзельнічалі прадстаўнікі Рымска-каталіцкага касцёла  
і Праваслаўнай царквы, работнікі культурна-асветных устаноў, педагогі і навучэнцы [10]. 

Сумесна з выдавецкім домам “Беларуская навука” Інстытутам гісторыі НАН Беларусі засна-
ваны і ўжо некалькі гадоў выдаюцца кнігі ў серыі “Беларусь праз прызму рэгіянальнай гісторыі” 
[7–9]. Гэтыя арыгінальныя навуковыя творы раскрываюць найбагацейшыя гісторыка-культурныя 
і духоўныя пласты беларускага народа.

К Году малой радзімы ў 2018 г. разам з мясцовымі ўладамі ўжо праведзены канферэнцыі 
“Расонскі край: гісторыя, культура, людзі (да 100-годдзя з дня нараджэння П. М. Машэрава)”, 
“Шклоў і яго наваколлі ў гісторыі Беларусі”, “Хатынь и её сёстры: трагедия и память (к 75-ле-
тию Хатынской трагедии)”, “Ашмяншчына – штодзённае жыццё жыхароў краю X–XX стст.”, 
“Гісторыка-культурная спадчына Дзятлаўшчыны (да 520-годдзя горада)” і “Беларусь, Клецкі край 
і Эдвард Вайніловіч”. 

Падчас падрыхтоўкі рэгіянальных навуковых мерапрыемстваў узнімаецца значны пласт раней 
невядомых архіўных дакументаў і матэрыялаў, а таксама праводзяцца адмысловыя археа лагічны 
даследаванні. Напрыклад, у 2018 г. акрамя сенсацыйных адкрыццяў на ўскраіне старажытнага 
Мінска (С. Д. Дзярновіч) і Новага замка Гродна (І. У. Спірын, А. У. Касцюкевіч) новыя артэфакты 
розных гістарычных перыядаў выяўлены на першабытных стаянках каля в. Пархуты Дзятлаўскага 
раёна (В. Л. Лакіза) і в. Барава Іўеўскага раёна (С. С. Велент-Шчэрбач); ранне славянскім паселішчы 
каля Давыд-Гарадка на Беларускім Палессі (Г. М. Бяліцкая), археалагічным комплексе Кардон 
Шумілінскага раёна Віцебскай вобласці (С. Д. Дзярновіч), рэштках дома дру жынніка Х ст. каля Галь-
шан (П. М. Кенька, Я. В. Уласавец) і палаца Святаполк-Мірскіх каля Мірскага замка (І. У. Ганецкая), 
старажытных тэрыторыях Слоніма (А. М. Максімовіч) і Барысава (В. І. Кошман). 

Важна, што сумесна з мясцовымі раённымі выканаўчымі камітэтамі і аддзеламі адукацыі  
рэгулярна арганізуюцца археалагічныя летнікі. Школьнікі вучацца методыцы археалагічных 
даследаванняў, фіксацыі выяўленых артэфактаў, зачыстцы аб’ектаў. Толькі ў апошнія гады такія 
экспедыцыі працавалі на помніках Ашмянскага, Дзятлаўскага, Зэльвенскага, Іўеўскага, Карэ-
ліцкага, Лагойскага, Лоеўскага, Рэчыцкага, Рагачоўскага, Свіслацкага, Старадарожскага, а такса-
ма шэрага іншых раёнаў краіны. 

Вучоныя інстытута накіраваны на практычнае выкарыстанне вынікаў сваіх даследаванняў. Яны 
ўдзельнічаюць у распрацоўцы арыгінальных навуковых канцэпцый музеяў, экспазіцый і выстаў На-
цыянальнага гістарычнага музея Рэспублікі Беларусь, музея гісторыі Нацыянальнай акадэміі навук 
Беларусі, Мірскага замка, Музея гісторыі Мінска, Мінскай гарадской ратушы, а таксама шэрага 
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краязнаўчых музеяў (Брэст, Камянюкі, Ляскавічы, Моталь, Іўе, Свіслач, Рагачоў, Рэчыца і інш.). На-
прыклад, самыя ўнікальныя археалагічныя артэфакты былі прадстаўлены дэлегатам II З’езда вучоных 
Рэспублікі Беларусь (12–13 снежня 2017 г.). У Мірскім замку праходзілі арганізаваная сумесна  
з партнёрамі са Швецыі Міжнародная выстава “Ultima ratio regum. Беларусь у Паўночных войнах 
сярэдзіны XVII – пачатку XVIII ст.” (вясна – восень 2017 г.) і выстава “Феадальная рэзідэнцыя ў свят-
ле археалагічных даследаванняў”, адкрыццё якой 24 мая 2018 г. было прымеркавана да Міжнароднай 
навукова-практычнай канферэнцыі “Вынікі археалагічных даследаванняў на тэрыторыі Беларусі  
ў 2017 годзе”. На аснове напрацовак археолагаў інстытута ствараецца першы ў краіне археала-
гічны музей пад адкрытым небам на тэрыторыі Нацыянальнага парку «Белавежская пушча» каля  
в. Камянюкі (сумесная праца Інстытута гісторыі НАН Беларусі, НП «Белавежская пушча», праектнай 
арганізацыі «Брэст рэстаўрацыяпраект»). Узведзена гарадзішча жалезнага веку з абарончымі валамі, 
драўлянай вежай і мостам цераз роў з вадой, жылымі і гаспадарчымі пабудовамі розных археалагічных 
культур Беларусі [2, с. 118–119].

Праводзілася актыўная і мэтанакіраваная праца па папулярызацыі археалагічнай і гісторыка-
культурнай спадчыны краіны ў СМІ. Вучоныя Інстытута гісторыі неаднаразова выступалі на ка-
налах Беларусь-1, АНТ, СТБ, РТР-Беларусь, Беларусь-24, Мінск-ТБ, у інтэрнэт-рэсурсах і на ра-
дыё, а таксама ў перыядычным друку («СБ-Беларусь сегодня», «Рэспубліка», «Народная газета», 
«Мінскі кур’ер», «Гродзенская праўда»). 

Зроблена шмат. Але калектыў інстытута не спыняецца на дасягнутым, даследаванні па ан т-
рапалогіі, археалогіі, айчыннай і сусветнай гісторыі рухаюцца ў зададзеным кірунку, які адпа-
вядае нацыянальным і дзяржаўным інтарэсам Рэспублікі Беларусь. На гэтым шляху нам яшчэ не-
абходна вырашыць цэлы шэраг актуальных задач.

Для паспяховага вывучэння археалагічнай спадчыны краіны, з мэтай мінімізацыі выдаткаў пры 
праектаванні і будаўніцтве народнагаспадарчых аб’ектаў, зберажэння культурнай спад чыны бела-
рускага народа, арганізацыі эфектыўнай аховы помнікаў археалогіі актуальным і запатрабава ным 
з’яўляецца стварэнне “Археалагічнай карты Беларусі” на падставе суцэльнага абследавання ўсёй 
тэрыторыі краіны і нанясення на карты ўсіх вядомых помнікаў археалогіі, іх зон аховы. Для 
фінансавання важнейшых археалагічных экспедыцый, у тым ліку на развіц цё спецыяльных метадаў, 
набыццё пэўнага абсталявання для археалагічных пошукаў і аналізаў, варта пра водзіць адмыс-
ловыя конкурсы Міністэрствам культуры НАН Беларусі, НАН Беларусі, абл выканкамамі і Мінскім 
гарадскім выканаўчым камітэтам. Значна больш у краіне павінна быць і археолагаў, а таксама вузкіх 
спецыялістаў, звязаных з прыродазнаўчымі дасле даваннямі ста ражытнасцей. 

Безумоўна, самай сур’ёзнай увагі патрабуюць праблемы крыніцазнаўства. Вельмі актуальным 
з’яўляецца стварэнне трывалых асноў для маштабнай навукова-даследчай і арганізацыйнай  
ра боты па планамерным і сістэматычным выданні гістарычных дакументаў. У гэтай сувязі прапра-
цоўваюцца варыянты рэалізацыі праграмы выдання крыніц па айчыннай гісторыі з адпаведным 
фінансаваннем, магчыма, праз Дзяржаўны камітэт па навуцы і тэхналогіях Рэспублікі Беларусь.

У лік крыніц для першачарговай публікацыі павінны ўвайсці старажытныя дакументы, што 
праліваюць святло на гісторыю Беларусі XIII – пачатку XVI ст., а таксама шматлікія земскія, 
гарадскія і магістрацкія кнігі з беларускіх зямель XVI–XVIII стст., якія захоўваюць у сабе велі-
зарны матэрыял па сацыяльнай, эканамічнай, палітычнай гісторыі нашай айчы ны, дзейнасці цэн-
тральных і мясцовых органаў улады і кіравання, гістарычнай геаграфіі, генеалогіі баярскіх, 
мяшчанскіх і нават сялянскіх родаў. Неабходна прадоўжыць працу па выданні кніг Метрыкі ВКЛ, 
звесткі якіх маюць неацэннае значэнне для гісторыі Беларусі. На рэгулярную і сістэматычную ас-
нову павінна быць пастаўлена справа па выданні крыніц па новай і навейшай гісторыі Беларусі.

Разам з калегамі з ВНУ плануецца падрыхтоўка шматтомнай гісторыі Беларусі, дзе на аснове 
новых канцэптуальных і метадалагічных распрацовак гістарычнай навукі, а таксама нацыянальна-
дзяржаўнай ідэалогіі Рэспублікі Беларусь будуць абагульнены важнейшыя працэсы і падзеі ай-
чыннай гісторыі, сучасныя дасягненні нашай краіны. Гэта шматтомная праца будзе своеасаблівай 
нарматыўнай базай пры падрыхтоўцы падручнікаў і вучэбных дапаможнікаў для навучальных 
устаноў, навуковым “компасам” пры далейшай распрацоўцы недаследаваных або малавывучаных 
праблем гісторыі Беларусі. 
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Будзе працягвацца праца па выкананні такіх знакавых выдавецкіх праектаў, як “Древнейшие 
города Беларуси”, “Беларусь праз прызму рэгіянальнай гісторыі”, “Антропология Беларуси”.

Увогуле плануецца падрыхтоўка і выданне комплексу фундаментальных аб’ектыўных навуковых 
работ па нацыянальнай гісторыі, якія сфарміруюць навуковую базу для ўдасканалення і аднаўлення 
праграм, падручнікаў і вучэбных дапаможнікаў для вышэйшых, сярэдніх і сярэднеспецыяльных на-
вучальных устаноў, будуць спрыяць развіццю ў падрастаючага пакалення і грамадства ў цэлым разу-
мення багацця беларускай гісторыі і культуры, пачуццяў патрыятызму і гонару за свой народ і краіну.
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Аннотация. Представлены основные направления и итоги 150-летнего изучения кремневых артефактов с посе-
лений эпохи неолита и бронзового века Белорусского Понеманья. Исследование кремневой индустрии прошло длин-
ный путь от простого описания материалов до детального анализа и систематизации, выработки типологии и созда-
ния классификационных схем. Начиная со второй половины ХХ в. при анализе кремневых инвентарей начали 
использовать методы природоведческих наук. Но несмотря на объем проведенных исследований, на сегодняшний 
день перед учеными остается ряд задач и нерешенных проблем, которые требуют тщательной и кропотливой работы.
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Abstract. The main directions and results of the 150-year study of flint artifacts from Neolithic and Bronze Age settlements 
of Belarusian Neman region are presented in this article. The study of flint industry has passed a long way from a simple 
description to a detailed analysis and systematization, the development of a typology and the creation of classification schemes. 
Since the second half of the 20th century the methods of natural sciences were begun to be employed in the analysis of flint 
assemblages. But despite the previous active work of researchers there are still a number of unsolved issues and tasks that 
require further study.
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Спецыялістамі неаднаразова закраналіся пытанні гісторыі вывучэння помнікаў эпохі неаліту 
і бронзавага веку Панямоння [1–2]. Асаблівая ўвага надавалася разгляду гісторыі археалагічнага 
вывучэння крэменяапрацоўчых і крэменяздабыўных помнікаў Сярэдняга Паросся [3–8], у мен-
шай ступені – гісторыі даследавання майстэрань, размешчаных у іншых рэгіёнах Заходняй 
Беларусі [8; 9]. Аднак гісторыя вывучэння крамянёвага інвентару першабытных помнікаў, 
асаблівасцей крамянёвай вытворчасці старажытных супольнасцей Панямоння практычна не 
станавілася аб’ектам мэтанакіраваных даследаванняў. У літаратуры закраналіся адзінкавыя аспек-
ты згаданай праблематыкі.

Разглядаліся падыходы да фармальна-тыпалагічнага і тэхналагічнага вывучэння нарыхтовак 
рубячых прылад працы з шахт і спадарожных майстэрань Краснасельскага мікрарэгіёна [6; 10]; 
гісторыя прымянення тэхналагічнага аналізу (метаду рэмантажу) інвентару т. зв. “працоўных 
месцаў майстра”, размешчаных у Сярэднім Пароссі [7; 11; 10].
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Гісторыя даследавання крамянёвых індустрый на тэрыторыі Беларускага Панямоння пачала-
ся яшчэ ў ХІХ ст. Першапачаткова гэта быў просты збор насельніцтвам крамянёвых сякер, якім 
надавалася магічнае паходжанне [12, с. 27; 13, с. 199–200; 14, с. 219]. Навуковае вывучэнне крамя-
нёвых артэфактаў пачалося ў сярэдзіне ХІХ ст. Для Беларускага Панямоння першым сведчаннем 
навуковага падыходу да старажытнасцей з’яўляецца праца Т. Нарбута “Dzieje starożytne narodu 
litewskiego”. У томе “Mytologia litewska”, які быў выдадзены ў 1835 г., даследчык узгадваў пра 
выяўленне на тэрыторыі Лідскага павета “вельмі лоўка зробленых” каменных сякер і крамянёва-
га долата [15, c. 370].

Далейшае вывучэнне крамянёвых індустрый адбывалася па некалькіх напрамках – вывучэн-
не сыравіны, тыпалогіі і тэхналогіі прылад, іх функцыянальнае прызначэнне.

Вывучэнне сыравіны. Вывучэнне крэменю як сыравіны для старажытных прылад працы па-
чалося яшчэ ў ХІХ ст. З. Глогер пры апісанні сабраных калекцый звяртаў увагу і на сыравіну – 
апісваў колер і форму жаўлакоў – і па колеры суадносіў знойдзены крэмень на паселішчах са 
знаходкамі на радовішчах [16, с. 100]. Ім таксама было адзначана, што ў старажытнасці мясцовае 
насельніцтва выкарыстоўвала крэмень з мясцовых адкладаў [17, с. 21]. Акрамя таго, даследчык 
звярнуў увагу на візуальныя адрозненні паміж кавалкамі крэменю, якія былі атрыманы ў выніку 
мэтанакіраванай апрацоўкі і натуральнага расшчаплення [18, с. 408]. 

Падрабязна апісваў сыравіну “крамянёвых стаянак” напрыканцы ХІХ – пачатку ХХ ст.  
і В. Шукевіч. Археолаг адзначаў, што для вырабу прылад выкарыстоўваўся шэры ці блакітна-шэры 
крэмень з варыяцыяй яго адценняў – ад амаль белага да цёмнага, з пражылкамі і плямамі, 
утвараючымі малюнак накшталт мармуру [19, с. 14; 20, с. 14]. Акрамя таго, ім былі зафіксаваны 
месцы выхаду крэменю на паверхню каля в. Кашэты, Рудня, Зэрвіны (сучасная тэрыторыя Літвы) 
[19, с. 9; 20, с. 14–16]. 

У 1904–1910 гг. Ю. Ядкоўскі праводзіў археалагічныя разведкі ў ваколіцах г. Гродна. Ім былі 
сабраны буйныя калекцыі, аналізуючы якія, даследчык прыйшоў да высновы, што мясцовае 
насельніцтва ў каменным веку выкарыстоўвала сыравіну з ваколіц в. Грандзічы [21, с. 8]. 

У 1920-я гг. больш грунтоўную характарыстыку сыравіны даў С. Крукоўскі. Падсумаваўшы 
ўсе вядомыя даныя, ён прыйшоў да высновы, што на дадзенай тэрыторыі быў распаўсюджаны 
балтыйскі крэмень, выхады якога сустракаюцца як у выглядзе паверхневых россыпаў, так і ў крэй-
давых адкладах [22, с. 186–188]. С. Крукоўскі адзначыў найбольш характэрныя для яго харак-
тарыстыкі – шэры колер сыравіны, наяўнасць магутнай крэйдавай скарынкі для жаўлакоў, пры 
расшчапленні паверхня адзначаецца матавасцю і гладкасцю [22, с. 186–188].

З 1930-х па 1960-я гг. крамянёвая сыравіна з тэрыторыі Панямоння не вывучалася, што было 
звязана з перапынкам у вывучэнні рэгіёна ў цэлым. У 1957 г. пытанні сыравіны былі ўключаны  
ў план Верхне-Волжскай неалітычнай экспедыцыі, а ў 1961 г. пачалося вывучэнне крамянёвых 
радовішчаў Заходняй Беларусі [23, с. 5–6]. Значны ўклад у гэтым кірунку зрабіла Н. М. Гуры-
на. Даследчыцай былі вылучаны чатыры разнавіднасці крамянёвай сыравіны, характэрнай для 
тэрыторыі Беларускага Панямоння, і быў акрэслены час ужывання кожнай з іх [23, с. 12; 24,  
с. 199–200; 25, с. 161]: 

1) шэры матавы крэмень з кропкавымі і прадольнымі ўкрапінамі выкарыстоўваўся ў познім – 
фінальным палеаліце ва ўсходніх і паўночных раёнах р. Нёман;

2) крэмень шакаладнага колеру выкарыстоўваўся ў познім – фінальным палеаліце на тэрыторыі 
Верхняга Панямоння, магчыма імпарт; 

3) светла-шэры крэмень быў распаўсюджаны ў мезаліце-неаліце ў сярэднім цячэнні р. Нёман; 
4) рудавата-карычневы крэмень вельмі нізкай якасці выкарыстоўваўся ў познім бронзавым – 

раннім жалезным веку. 
Асаблівая ўвага Н. М. Гурынай надавалася “краснасельскаму” крэменю. Даследчыца падра-

бязна апісвала радовішчы, іх паходжанне, характарыстыкі крэменяноснага пласта. У тым ліку 
адзначаліся рысы крамянёвай сыравіны – форма канкрэцый, апісанне скарынкі, асаблівасці 
паверхні натуральнага расшчаплення, колер, структура і малюнак крамянёвай масы [23, с. 7–8; 
24, с. 200; 25, с. 156]. У той жа час быў праведзены петраграфічны аналіз, які пацвердзіў тоеснасць 
сыравіны з радовішчаў і матэрыялаў з майстэрань [23, с. 12]. 
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Вывучэнне нёманскага крэменю з дапамогай метадаў прыродазнаўчых навук упершыню было 
здзейснена Г. М. Каўнуркам [40–43]. Падчас апісання крамянёвай сыравіны і яе распаўсюджання 
на тэрыторыі Еўрапейскай часткі СССР даследчык адзначыў нёманскія крамянёвыя радовішчы  
і даў іх дэталёвае апісанне, удакладніў даныя аб умовах залягання сыравіны [41, мал. 2; 42, с. 49], 
на падставе асаблівасцей мінеральнага складу і ўнутранай будовы крэменю вылучыў пяць тыпаў 
канкрэцый [43, с. 7–10]. Таксама былі праведзены эксперыменты па назіранні за змяненнямі 
хуткасці пацінізацыі, што магло даць магчымасць абсалютнага датавання па таўшчыні пласта 
паціны. Аднак станоўчых вынікаў даследаванні не прынеслі [40, с. 98–99; 43, с. 18–19].

Г. М. Каўнуркам зроблены першыя захады і па вывучэнні геахіміі крэменю. Ім былі пра-
аналізаваны крамянёвыя ўзоры з краснасельскіх шахт і іншых неалітычных помнікаў басейна  
р. Нёман. Па выніках праведзеных даследаванняў было вызначана, што ўзоры крэменю блізкія па 
макраскапічных прыкметах, але не аднолькавыя па складу элементарных дамешак. Гэтыя высно-
вы пацвердзілі меркаванні аб незалежнасці неалітычнага насельніцтва ад краснасельскага крэме-
ню і выкарыстанні мясцовай сравіны [43, с. 11–12].

Пачынаючы з 1960-х гг. на тэрыторыі Беларускага Панямоння працаваў М. М. Чарняўскі, які зрабіў 
значны ўклад у вывучэнне крамянёвай сыравіны. За 50 год працы даследчыкам была не толькі знач-
на пашырана археалагічная карта помнікаў Беларусі, ім фіксаваліся ўсе выхады сыравіны, у тым ліку 
і марэнныя адклады – у басейне р. Рось каля п. Краснасельскі і в. Карпаўцы, у ваколіцах в. Пескі,  
у сярэднім цячэнні Дзітвы каля в. Даржы і в. Вялікія Канюшаны, у Навагрудскім, Гродзенскім, 
Ваўкавыскім, Лідскім і Слонімскім раёнах [1, с. 7, 74; 30, с. 26–27; 31, с. 217; 32]. Пры гэтым найболь-
шая ўвага надавалася месцам здабычы крэменю шляхам ад крытых выпрацовак – в. Даржы і в. Вялікія 
Канюшаны Лідскага раёна. М. М. Чарняўскі апісвае форму і памеры канкрэцый, жаўлаковую скарын-
ку, характар паверхні натуральнага расшчаплення, колер і малюнак крамянёвай масы [30, с. 276; 32].

У 1980–1990-я гг. падчас даследавання Краснасельскага мікрарэгіёна да пытанняў сыравіны 
неаднаразова звярталіся В. Л. Ліпніцкая і В. Я. Кудрашоў [9, с. 46–47; 6, с. 29–36, 52–53; 7, с. 121–122]. 
Засноўваючыся на ступені пацінізацыі і акатанасці краёў, даследчыкі вылучылі тры віды мясцо-
вага крэменю [6, с. 52–53, 61, 65]: 

1) асколкі і абломкі са шчыльнай белай і блакітнай пацінай і абкатанымі краямі, якія сустра-
каюцца на паверхні; 

2) абломкі са светлай пацінай і з вострымі рэжучымі краямі сустракаюцца ў шахтах і на 
тэрыторыі майстэрань; 

3) абломкі без паціны і з вострымі рэжучымі краямі характэрны для тэрыторыі паселішч.
У канцы 1980 – пачатку 1990-х гг. польскімі даследчыкамі З. Сулгустоўскай і К. Шымчакам 

была прааналізавана крамянёвая сыравіна Панямоння і дадзена іх кароткая характарыстыка [33; 34]. 
З. Сулгустоўская, аналізуючы матэрыялы з Панямоння, прыйшла да высновы, што крамянёвая 
сыравіна тут сустракаецца як у выглядзе паверхневых абломачных канкрэцый, так і ў адкладах 
крэйдавых парод, сярод якіх асаблівая ўвага надавалася ваколіцам в. Жылічы, п. Краснасель скі, 
Вілейкі, в. Вялічкавічы, в. Жыдаўшчызна [33, с. 29]. Грунтуючыся на даных петраграфічных  
і хімічных аналізаў, К. Шымчак адзначыў зону распаўсюджання крэменю паўночна-ўсходняга 
тыпу, да якога належаў і краснасельскі крэмень. Падстаў да вылучэння апошняга ў асобную 
разнавіднасць даследчык не бачыў [34, с. 15–29]. Аднак тут трэба адзначыць, што ў працэсе пра-
цы з узорамі крэменю сыравіна непасрэдна з тэрыторыі Беларускага Панямоння не даследавала-
ся з дапамогай метадаў прыродазнаўчых навук.

У першай палове 1990-х гг. крамянёвая сыравіна Панямоння стала аб’ектам дэталёвых геа-
лагічных даследаванняў. У 1992–1993 гг. былі апублікаваны тры артыкулы, прысвечаныя жаўла-
ковым крэменям дэвона і крэйды Беларусі на падставе аналізу матэрыялаў з месцазнаходжанняў 
п. Краснасельскі, Грандзічы, Поразава і Пескі [35–37]. Даследчыкамі была дадзена агульная ха-
рактарыстыка таўшчыні жаўлаковых гарызонтаў, умовы залягання крэменю. Найбольш значная 
ўвага звернута на вызначэнне формы, памераў, тэкстуры крамянёвых жаўлакоў, колеру, малюнкаў 
і ступені празрыстасці крамянёвай масы, характэрных рыс крэйдавай скарынкі, мінералага-
петраграфічных, палеанталагічных, геахімічных асаблівасцей крэменяў. Праведзены аналіз 
дазволіў прапанаваць мадэль утварэння і пераўтварэння крамянёвых канкрэцый. 
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Найбольш значнымі вынікамі праведзеных даследаванняў для археалагічнай навукі з’яўляюц-
ца наступныя [36, с. 245–249; 37, с. 49–63]:

– адрозненне мінералага-петраграфічных і геахімічных характарыстык крамянёвай сыравіны 
з дэвонскіх і крэйдавых адкладаў;

– розныя структура і характар крэйдавай скарынкі жаўлакоў з радовішч Панямоння і Захо д-
няга Палесся.

У сярэдзіне 2000-х гг. крамянёвая сыравіна з тэрыторыі Заходняй Беларусі была ўключана  
ў маштабны праект па вывучэнні генезісу, складу, распаўсюджанасці крэменю на тэрыторыі Літвы 
і вызначэнні асноўных кірункаў яго транспарціроўкі [38]. Літоўскія геолагі і археолагі прыйшлі 
да высновы, што ў розных частках канкрэцыі прасочваюцца адрозненні ў геахімічным складзе. 
Уся прадстаўленая сыравіна была падзелена імі на тры групы [38, р. 17, 24, table 1, fig. 3b]. 

У сярэдзіне 2000-х гг. В. С. Абухоўскі і В. Л. Лакіза падчас маштабных архелагічных дасле-
даванняў на тэрыторыі Гродзенскага ўзвышша ўдакладнілі наяўныя звесткі аб крамянёвай сыра-
віне. Даследчыкамі, як і іх папярэднікамі, былі адзначаны выхады крэменю ў адкладах крэйда-
вых парод і ў выглядзе абломачных канкрэцый на паверхні зямлі. Акрамя таго, яны адзначылі 
адметнасці і асаблівасці ў стане захавання крэйдавай скарынкі [39, с. 35; 40, с. 111; 41, р. 280]. 
Ахеолагамі былі абследаваны раней вядомыя крэйдавыя кар’еры (каля в. Грандзічы і Пышкі Гро-
дзенскага раёна) і выяўлены новыя радовішчы (каля в. Асташа і Нямнова Гродзенскага раёна, в. Ту-
рэц і Загор’е Карэлічскага раёна). У першым выпадку даследчыкі звяртаюць увагу на немагчы-
масць іх распрацоўкі ў старажытнасці [42, с. 276]. У другім дапускаюць іх выкарыстанне ў эпоху 
неаліту – бронзавым веку [2, с. 94].

Характарыстыку крамянёвай сыравіне з тэрыторыі Беларускага Панямоння на падставе візу-
альных назіранняў даў Г. Пілічаўскас [43]. Літоўскі даследчык уключыў згаданы рэгіён у зону 
распаўсюджання балтыйскага крэйдавага і балтыйскага марэннага крэменю і вылучыў два віды 
крэйдавай сыравіны: тэрыторыя на поўдзень ад г. Гродна ўваходзіць у зону распаўсюджання  
“паласатага крэменю”, а на Пароссі выкарыстоўваўся “краснасельскі” крэмень [43, с. 26].

У 2010–2012 гг. былі праведзены сумесныя даследаванні Інстытута цепла- і масаабмену 
і Інстытута гісторыі НАН Беларусі, накіраваныя на вызначэнне некаторых фізічных уласцівасцей 
крамянёвых артэфактаў [44]. Асобныя групы артэфактаў з тэрыторыі Панямоння, Пабужжа  
і Падзвіння былі падвергнуты атамна-сілавой мікраскапіі. Праведзеныя даследаванні паказалі 
ўзаемасувязь паміж ступенню храпаватасці паверхні і структурай і ступенню штучнай апраца-
ванасці. Таксама даныя АСМ дазваляюць параўноўваць памер полікрышталічнага зерня ў крамя-
нёвых полікрышталах, што дае магчымасць адзначыць адзінства ці рознасць тэрмадынаміч-
ных умоў фарміравання, г. зн. даволі дакладна вызначыць радовішчы крамянёвых інвентароў  
з паселішчаў [44, с. 327–328].

Тыпалогія артэфактаў. У ХІХ–пачатку ХХ ст. крамянёвыя вырабы, якія былі знойдзены на 
тэрыторыі Панямоння, датаваліся вельмі шырокім адрэзкам часу. К. Тышкевіч і З. Глогер адносілі 
артэфакты да каменнага веку [45, с. 151–158; 18, с. 409]. Развіццё еўрапейскай археалагічнай навукі 
садзейнічала ўдакладненню датавання і панямонскіх матэрыялаў [46]. Ю. Ядкоўскі, які ў 1904–
1913 гг. выявіў у ваколіцах г. Гродна некалькі першабытных помнікаў, у т. л. тры крэменя-
апрацоўчыя майстэрні, на падставе фармальна-тыпалагічнага метаду датаваў шэраг артэфактаў 
палеалітычным часам. Не выключалася, што частка крамянёвага інвентару магла мець і позне-
неалітычны ўзрост, пры гэтым падкрэслівалася адсутнасць надзейных крытэрыяў такога дата-
вання [21, s. 3, 5, 7, 8].

Першыя захады па вызначэнні тыпалогіі крамянёвых артэфактаў былі ажыццёўлены ў 1860-х гг. 
К. Тышкевічам [47; 45]. Археолаг аналізуе працэс вырабу і ўжывання прылад працы. У сваіх пра-
цах аўтар прыводзіць дасканалае апісанне крамянёвых рубячых прылад – клінаў (kliny kamienne) 
і долатаў [45, с. 158–175]. К. Тышкевіч адзначае, што кліны часцей за ўсё вырабляліся з крэменю 
шляхам аббіўкі бакоў нарыхтоўкі [45, с. 162–163]. Яны мелі плоскую шырокую аснову і завост-
раны супрацьлеглы край. Да гэтай жа катэгорыі даследчык адносіў і клінападобныя нуклеусы  
[47, tabl. 4: 5]. Долаты, у сваю чаргу, вырабляліся выключна з крэменю, мелі больш выцягнутыя 
прапорцыі і больш завостраны працоўны край у параўнанні з клінамі [47, с. 82]. 
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У 1877–1892 гг. археолаг, этнограф і фалькларыст М. Федароўскі абследуе “крамянёвыя стаянкі” 
уздоўж русла р. Нёман і ў басейне р. Шчара. Для асвятлення сваіх археалагічных даследаванняў 
у друку ён перасылаў ўсе крамянёвыя артэфакты са сваіх разведак З. Глогеру. Усяго за 15 год ім 
было перададзена каля 11 тыс. артэфактаў. З. Глогер падрабязна апісваў месцазнаходжанні і стан 
першабытных паселішчаў, умовы знаходжання артэфактаў [16; 17]. Акрамя таго, ён прыводзіць 
поўнае апісанне крамянёвых калекцый, сыравіны і прапаноўвае схемы ўжывання некаторых  
катэгорый знаходак [16]. Даследчык дае азначэнне і апісанне нуклеусаў [16, с. 98; 17, с. 21], вы з-
начае асноўныя тыпы крамянёвых прылад – трохвугольныя, чатрохвугольныя, скошаныя  
і лістападобныя наканечнікі стрэл, праколкі, пласціны, якія маглі ўжывацца ў якасці нажа (ножа-
падобныя пласціны), канцавя скрабкі і скрабачы, адшчэпы з прытупленым краем і сфарміраваным 
вастрыём [16, с. 98–108]. Пры гэтым аўтар адзначае, што ў якасці праколак ці шыл для мяккіх 
матэрыялаў маглі выкарыстоўвацца любыя завостраныя пласціны [16, с. 103].

Напрыканцы ХІХ ст. на тэрыторыі Беларускага Панямоння актыўна праводзіліся аматарскія 
пошукі. Цікавасць выклікалі ў асноўным курганы і гарадзішчы. Аднак разам з сярэдневяковы - 
мі старажытнасцямі збіраліся крамянёвыя сякеры і “іншыя прадметы крамянёвых стаянак”. 
Падсумаваў наяўныя звесткі і правёў папярэднюю класіфікацыю, са спасылкай на даследаванні 
З. Глогера, захавальнік Віленскага музея старажытнасцей Ф. В. Пакроўскі. У 1893 ён складае 
Археалагічную карту Віленскай губерні, пазней – карту Гродзенскай губерні, куды ўваходзіць  
і басейн р. Вілія [48; 49].

У апошняй чвэрці ХІХ – пачатку ХХ ст. маштабныя даследаванні першабытных помнікаў 
праводзіў ураджэнец Лідскага павета, археолаг, этнограф, член-карэспандэнт Кракаўскай акадэміі 
навук В. Шукевіч. За больш чым 30 год працы ім была выяўлена звыш 50 помнікаў толькі ў ме-
жах былога Лідскага павета. Увесь сабраны крамянёвы інвентар быў падрабязна апісаны, раскла-
дзены па катэгорыях і тыпах, акрэслены храналагічныя межы яго бытавання [19; 20]. В. Шукевіч 
вылучае асноўныя тыпы прылад і зброі, характэрныя для рэгіёна, – тронкавыя, лістападобныя, 
сэрцападобныя і трохвугольныя наканечнікі стрэл, кароткія, часам акруглыя скрабачы, вузкія 
вастрыі, шылы, тронкавыя нажы з шырокім лязом, доўгія пласціны, рыбалоўныя кручкі, пілкі, 
сякеркі і долаты [19, с. 14–17]. Пры гэтым даследчык адзначае падабенства неалітычных і меза-
літычных матэрыялаў [19, с. 16]. Колькасць жа знойдзеных прылад, на яго думку, прама прапар-
цыянальна колькасці знойдзенай сыравіны ў наваколлі [20, с. 15].

Асобна В. Шукевіч вылучае каменныя прылады з падшліфоўкай паверхні, якія дзеліць на дзве 
групы. Да першай з іх адносяцця крамянёвыя сякеркі (celt) і долаты, для якіх характэрны:  
1) апрацоўка шляхам аббіўкі, 2) частковая падшліфоўка вастрыя і 3) поўная зашліфоўка паверхні 
[20, с. 11–14].

У пачатку ХХ ст. археолаг і нумізмат Ю. Ядкоўскі праводзіў археалагічныя даследаванні  
ў ваколіцах г. Гродна, галоўнай мэтай якіх былі “выяўленне і захаванне археалагічнай спад-
чыны”. Падчас гэтых прац была сабрана багатая калекцыя крамянёвага матэрыялу, апісанне якой 
было адлюстравана ў артыкуле даследчыка [21]. Аўтар акрэслівае марфалагічныя асаблівасці пры-
лад і адзначае храналагічныя межы для некаторых груп вырабаў.

З сярэдзіны ХХ ст. даследчыкі працавалі ў межах “культурна-гістарычнага падыходу”, г. зн. 
асноўная ўвага звярталася на вылучэнне храналагічнай і прасторавай характарыстыкі археа-
лагічных культур, за якімі бачылі этнакультурныя супольнасці людзей. Вылучэнне гэтых таксонаў 
у дачыненні да эпохі неаліту і бронзы адбывалася на падставе вывучэння ў першую чаргу керамікі. 
Крамянёвы інвентар ігнараваць было нельга, аднак да яго звярталіся як да другаснага, дапа-
можнага матэрыялу. Як правіла, вывучэнне крэменю зводзілася да апісання складу асобных 
комплексаў ці, радзей, абагульненай характарыстыкі інвентару пэўнай археалагічнай культуры. 
Культурна-храналагічная інтэрпрэтацыя адбывалася на падставе вывучэння фармальных харак-
тарыстык выбраных крамянёвых вырабаў, прызнаных “вядучымі” тыпамі. Пры гэтым адсутнічалі 
адзіная наменклатура і класіфікацыйная схема крамянёвых вырабаў.

З 1957 г. мэтанакіраванае даследаванне першабытных помнікаў пачынае Н. М. Гурына. Выні-
кі сваіх даследаванняў археолаг выклала ў артыкуле [50]. Даследчыца паказала на падставе 
тыпалагічнага і параўнальнага аналізу крамянёвага інвентару пераемнасць ранняга неаліту ад по-
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зняга мезаліту. У той жа час Н. М. Гурына адзначае, што датаваць крамянёвы матэрыял з паверх-
невых збораў даволі складана, паколькі традыцыі апрацоўкі крэменю “вельмі жывучыя” і розніцы 
паміж тэхнікай і прыёмамі позняга неаліту і раннім бронзавым часам не назіраецца. 

Пачынаючы з 1962 г. даследаваннем старажытнасцей каменнага і бронзавага вякоў Беларуска-
га Панямоння пачынае займацца М. М. Чарняўскі. На працягу 50 год планамерных даследаванняў 
даследчык неаднаразова звяртаўся да пытання крамянёвай вытворчасці ў шэрагу артыкулаў і сва-
ёй манаграфіі.

У артыкулах [51; 52] і манаграфіі [1] М. М. Чарняўскі робіць першы захад да культур на-
храналагічнай інтэрпрэтацыі крамянёвых матэрыялаў. Так, характэрнай рысай крамянёвай 
індустрыі дубічайскага этапу нёманскай культуры, ці ранняга неаліту, ён называе захаванне 
мезалітычных форм, з’яўленне кроплепадобных наканечнікаў стрэл, наканечнікаў падтрохвуголь-
най формы з прамой асновай, рубячых прылад тыпу траншэ, выкарыстанне нуклеусаў у якасці 
рубячых прылад [1, с. 52–53]. 

Характэрнай рысай лысагорскага этапу, на думку М. М. Чарняўскага, з’яўляюцца трохвуголь-
ныя наканечнікі стрэл (уплыў культуры лейкападобных кубкаў і культур днепра-данецкага кола) 
з роўнай і ўвагнутай асновай і рэтушшу па краях, часам – струменчатай рэтушшу па ўсёй ці амаль 
па ўсёй паверхні, а таксама скоблі з рэтушаванай выемкай і мысападобныя скрабкі, нажы з выпук-
лай спінкай (т. зв. “фінскі нож”), сякеры з завужаным абушком і крыху выпуклым ці прамым  
лязом. Выраб і апрацоўка прылад у гэты час рабіліся з дапамогай адбойнікаў, адціскальнікаў  
і рэтушораў [1, c. 57–58]. 

На дабраборскім этапе дамінуюць трохвугольныя наканечнікі стрэл; лінзападобныя сякеры  
з крыху звужаным абушком, скрабкі (у т. л. мысападобныя), нажы з гарбатай спінкай [1, c. 60].

У больш позніх працах [53; 54] М. М. Чарняўскі ўдакладняе свае высновы для ўсіх культур-
ных з’яў.

1. Для ранняга неаліту ўласцівы лакальныя асаблівасці: для Навагрудскага раёна (в. Панямонь) 
былі характэрны плоскія нуклепадобныя рэтушныя разцы, у т. л. двайныя [53, с. 148].

2. Для лысагорскага этапу характэрны ножападобныя наканечнікі колючай зброі на вострака-
нечных пласцінах, рэтушаваныя са спінкі і на вастрыі, выцягнута-авальныя або з завужанымі 
абушкамі сякеры, ахайна апрацаваныя сколамі па ўсёй паверхні і асабліва на лязе [53, с. 150]. 

3. Дабраборскі этап нёманскай культуры захоўвае лысагорскія рысы. Больш шырока пачына-
юць ужывацца серпападобныя нажы і трохвугольныя наканечнікі з увагнутай асновай. Узрасла 
колькасць рубячых прылад – пераважна гэта вузкаабушныя, ахайна апрацаваныя сколам па ўсёй 
паверхні сякеры. Іх паверхня пачынае падшліфоўвацца. Скрабкі набываюць доўгую, набліжаную 
да струменчатай, рэтуш на скрабніцах, часам на іх адмыслова апрацоўвалася базальная частка, 
якая ператваралася ў выяўлены насад [53, с. 152–153]. 

4. Для крамянёвага набору кола культур шнуравой керамікі характэрны лінзападобныя ся-
керы з прывужанымі абушкамі, з зашліфаванымі плаўнавыступаючымі лёзамі і невялікай пры-
шліфоўкай бакавін, трохвугольныя наканечнікі стрэл з выемістымі асновамі, лістападобныя 
наканечнікі коп’яў, рэтушаваныя толькі са спінкі, серпападобныя нажы і пласціны з пераважна 
стромкай рэтушшу па перыметры.

Пачынаючы з канца ХХ ст. адбываецца павелічэнне аб’ёмаў археалагічных даследаванняў на 
тэрыторыі Заходняй Беларусі, што садзейнічае істотнаму павелічэнню колькасці атрыманых ка-
лекцый. Акрамя таго, у сусветнай археалогіі ўзрастае ўзровень метадалагічных распрацовак  
у галіне вывучэння крамянёвых індустрый, што таксама ўплывае на даследаванні, якія право-
дзяцца. У цэлым, на сучасным этапе даследаванняў значная ўвага спецыялістаў скіроўваецца на вы-
лучэнне ў матэрыялах шматкультурных помнікаў крамянёвых комплексаў асобных археалагічных 
культур (М. М. Чарняўскі, В. С. Абухоўскі, В. Л. Лакіза, А. У. Зуева), адбываецца пераасэнсаван-
не існуючых падыходаў да культурна-храналагічнага падзелу неаліту–бронзавага веку Паўночна-
Заходняй Беларусі і сваё месца ў выкарыстанні знаходзяць новыя метады апісання і аналізу кра-
мянёвага інвентару. 

У 1994 г. археалагічныя даследаванні на помніках неаліту і бронзавага веку распачынае В. Л. Ла-
кіза. Ім былі вылучаны групы помнікаў бершты-русакова і падгорнаўскае кола культур шнура-



Весці Нацыянальнай акадэміі навук Беларусі. Серыя гуманітарных навук. 2018. Т. 63, № 4. С. 447–460 453

вой керамікі, нёманская і русаковіцкая групы тшынецкага культунага кола, а таксама дадзена пад-
рабязная характарыстыка некаторых катэгорый крамянёвых прылад [2]. Сярод прылад працы 
найбольшае распаўсюджанне атрымалі сярпы і серпападобныя рэжучыя прылады, нажы на доўгіх 
тонкіх пласцінах, скрабкі на адшчэпах і пласцінах, пры гэтым для бронзавага веку характэр - 
ны падскарыністыя і скарыністыя нарыхтоўкі. Наканечнікі стрэл прадстаўлены неалітычнымі 
трохвугольнымі з амаль роўнай ці злёгку ўвагнутай асновай, з выразнай выемкай у аснове, 
сэрцападобнымі (для культуры шнуравой керамікі і тшынецкага культурнага кола) і трохву-
гольнымі з вылучанымі тронкамі. Сярод крамянёвых шліфаваных сякер даследчык вылучае  
3 тыпы: тып 1 найбольш ранні, распаўсюджаны на поўдні і паўднёвым усходзе Панямоння, тып 2 
найбольш распаўсюджаны, але знаходкі такіх сякер выпадковы і не могуць быць звязаны з іншымі 
матэрыяламі, а з’яўленне сякер тыпу 3 даследчык звязвае з распаўсюджаннем носьбітаў культуры 
шарападобных амфар і культурных груп кола культур шнуравой керамікі [2, с. 110–117].

Дэталёвы аналіз рубячых прылад носьбітаў культуры шарападобных амфар прадставіла ў сваіх 
артыкулах А. У. Вайтовіч [55; 56]. Даследчыца праводзіць падрабязную класіфікацыю і дае куль-
турную інтэрпрэтацыю чатырохбаковых крамянёвых шліфаваных сякер і долатаў [55, с. 132–133; 56]. 

Тэхналогія вытворчасці. Тэхналогія крэменяапрацоўчай вытворчасці на помніках неаліту–
бронзавага веку Панямоння рэдка станавілася прадметам спецыяльнага даследавання. Назіран-
ні даследчыкаў абмяжоўваліся аналізам марфалогіі комплексаў, перадусім характарыстыкай 
нуклеусаў, часам праводзіўся рэмантаж.

У 1960-я гг. у беларускай археалагічнай навуцы з’яўляецца новы кірунак у вывучэнні крамя-
нёвай індустрыі – даследаванне крэменяапрацоўчых комплексаў – шахт і майстэрань. Развіццё гэ-
тых даследаванняў звязана з імем савецкага археолага Н. М. Гурынай. Падсумаваннем яе 10-га-
довай працы з’явілася манаграфія [4], дзе даследчыцца падрабязна разглядае спосабы і этапы 
здабычы і першаснай апрацоўкі сыравіны.

У 1963–1966 гг. помнікі каменнага і бронзавага вякоў у басейне р. Шчара даследаваў беларускі 
краязнаўца В. Р. Супрун. Даследчык адзначае даволі прымітыўныю апрацоўку крамянёвых пры-
лад і спрошчаны характар рэтушы. Як асаблівая рыса ім была вылучана пераемнасць у крамянё-
вай вытворчасці на працягу ўсёй неалітычнай эпохі [57; 58]. Акрамя таго, В. Р. Супрун звярнуў 
увагу на мясцовае паходжанне сыравіны.

Аналізуючы матэрыялы краснасельскіх крэменяздабыўных шахт, В. Я. Кудрашоў пра панаваў 
сваю схему вырабу рубячых прылад працы, у першую чаргу сякер [59]. 

Асобна разглядаўся такі тып крэменяапрацоўчых аб’ектаў, як працоўнае месца майстра (кам-
пактнае навала крамянёвых артэфактаў на плошчы 1–2 м²). На сённяшні дзень найбольш дэталё-
ва вывучанымі з’яўляюцца працоўныя месцы майстроў на помніках Краснасельскі 5–7. Пры іх 
вывучэнні В. Л. Ліпніцкая і В. Л. Кудрашова выкарыстоўвалі не толькі фармальна-тыпалагічны 
метад, але і (упершыню ў беларускай археалагічнай навуцы) аплікатыўны метад (рэмантаж).  
У выніку праведзеных работ даследчыкі атрымалі 50 рэмантажных блокаў і рэканструявалі нека-
торыя этапы аперацыйных ланцужкоў [6, с. 58–59, 66–68; 7, с. 123]. Падобную схему прымяніла  
ў сваіх даследаваннях А. Вайтовіч [60] – на падставе матэрыялаў з п. Краснасельскі 8 яна дала 
тэхналагічную характарыстыку сколам і прадставіла тэхналогію расшчаплення крэменю.

Напрыканцы 1990 – пачатку 2000-х гг. К. Барска правяла культурную ідэнтыфікацыю матэ-
рыялаў, сабраных З. Шміт на лінзе № 1 каля п. Краснасельскі. На аснове вынікаў эксперыменталь-
ных даследаванняў і марфалагічнага і тэхналагічнага аналізаў інвентару быў абгрунтаваны ўдзел 
у распрацоўцы шахт прадстаўнікоў культуры шарападобных амфар і носьбітаў культур бронза-
вага веку [61].

На тэхналогію вытворчасці звярнуў увагу ў сваёй манаграфіі і В. Л. Лакіза [2]. Ён адзначае 
суіснаванне адшчэпавай і пласцінчатай тэхнікі ў познім неаліце, пры гэтым звяртае ўвагу на той 
момант, што апрацоўка вялася непасрэдна на плошчы паселішча. У цэлым, даследчык адзначае, 
што для позняга неаліту – ранняга бронзавага веку былі характэрны якасная другасная апрацоўка, 
шырокае ўжыванне шліфавання, двухбаковая, у т. л. струменчатая і пільчатая, рэтуш [2, с. 110].

Даследаванні функцыянальнага прызначэння. Першыя меркаванні аб выкарыстанні кра-
мянёвых прылад былі выказаны ў сярэдзіне ХІХ ст. К. Тышкевічам. Аўтар адзначаў, што крамя-
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нёвыя кліны выкарыстоўваліся як у якасці зброі, так і ў якасці гаспадарчых прылад [45, с. 174–175]. 
Для цяслярскіх прац ужываліся больш доўгія і завостраныя долаты [47, с. 82].

Крыху пазней да функцыі прылад звярнуўся З. Глогер. Даследчык узняў пытанне, якімі 
прыладамі карысталіся ў старажытнасці для апрацоўкі крэменю [17, с. 36]. На падставе этна-
графічных аналогій была зроблена выснова аб выкарыстанні прылад працы, вырабленых з крэме-
ню. Археолаг адзначаў, што пласціны маглі выкарыстоўвацца для зняцця, чысткі і разразання 
скур, для вырабу касцяных прылад [16, с. 106].

Аднак гэта былі меркаванні, не падмацаваныя данымі эксперыментальных даследаванняў. 
Такія працы пачалі праводзіць толькі ў другой палове ХХ ст. Сярод іх можно вылучыць два 
асноўныя кірункі – эксперыментальныя працы і трасалагічна-марфалагічнае вывучэнне інвентару. 

Звяртанне даследчыкаў да эксперымента – гэта своеасаблівая спроба ўбачыць частку агуль-
най карціны старажытнай рэчаіснасці з дапамогай рэканструкцыі яе асобных фрагментаў. Рэкан-
струкцыя і мадэляванне старажытных вытворчасцей часам могуць стаць больш інфарматыўнымі, 
чым сам аб’ект.

У беларускай археалагічнай навуцы працы, звязаныя з функцыянальным аналізам і эксперы-
ментальнай археалогіяй, адзінкавыя. Можна вылучыць працы Н. Н. Гурынай, Т. М. Міаарсатава 
і Г. М. Паплеўкі.

Экспедыцыяй Н. Н. Гурынай пры ўдзеле С. А. Сямёнава, Г. Ф. Карабкова, Т. М. Мірсаатава 
былі пастаўлены эксперыменты па вывучэнні спосабаў эксплуатацыі выпрацовак, атрымання кра-
мянёвай сыравіны, эфектыўнасці выкарыстання шахцёрскіх інструментаў [62, с. 37–43; 4, с. 30].

Г. М. Паплеўка правяла комплекснае даследаванне крамянёвых матэрыялаў тарфяністай 
стаянкі Старыя Войкавічы І, якое ўключала тэхналагічны, трасалагічны і планіграфічны аналіз 
крамянёвых вырабаў. Для трасалагічнага аналізу былі атабраны ўсе вырабы з рэтушшу, тыпала-
гічныя прылады і пласціны. Па выніках даследаванняў былі рэканструяваны гаспадарчыя ком-
плексы, вылучаны комплексы паляўнічых прылад [63].

Гісторыя даследавання крамянёвых інвентароў помнікаў эпохі неаліту і бронзавага веку 
налічвае больш за 150 год. З цягам часу даследчыкі паступова адыходзілі ад простага апісання 
артэфактаў, робячы ўхіл на дэталёвы аналіз і сістэматызацыю матэрыялаў, іх храналагічную  
і культурную прыналежнасць. З другой паловы ХХ ст. у працах з крамянёвымі калекцыямі 
становіцца распаўсюджаным складанне дэталёвых тыпалагічных схем, засноўваючыся на марфа-
лагічных асаблівасцях, а таксама вывучэнне і аналіз крэменяапрацоўчых комплексаў. Прыцягнен-
не новых схем апісання і метадаў апрацоўкі беларускімі даследчыкамі на рубяжы тысячагоддзяў 
дазваляе пераасэнсаваць існуючыя падыходы да культурна-храналагічнй інтэрпрэтацыі матэ-
рыялаў. Аднак вялікая колькасць назапашаных артэфактаў і неўвядзенне іх у навуковы ўжытак 
пакідаюць “белыя плямы” ў археалагічнай спадчыне Беларусі.

Упарадкаванне канкрэтнага археалагічнага матэрыялу з мэтай вывучэння старажытнай куль-
туры сутыкаецца з цяжкасцямі двух парадкаў. Па-першае, не выпрацаваны ўніфікаваныя  
па дыходы да стварэння тыпалогій і класіфікацыйных схем. Адсутнасць агульнапрызна - 
най універ сальнай тыпалогіі прыводзіць да з’яўлення лакальных схем, пры пабудове якіх 
выкарыстоўваюцца розныя крытэрыі і, у шматлікіх выпадках, ужываецца інтуітыўны падыход. 
Да гэтага часу не выпрацавана агульная тэрміналагічная сістэма. Аўтары розных тыпалогій 
выкарыстоўваюць адны і тыя ж паняцці, укладваючы ў іх розны сэнс. Па-другое, адсутнічае  
адназначная культурная прывязка многіх катэгорый артэфактаў. Артэфакты падобных тыпаў 
выступаюць у розных культурных і храналагічных комплексах, якія ў пераважнай большасці 
выпадкаў вылучаюцца даследчыкамі са змешаных калекцый, дапоўненых керамікай. Назва - 
ныя абставіны робяць больш цяжкім супастаўленне і, як вынік, інтэрпрэтацыю археалагічных 
знаходак.

Акрамя таго, крамянёвым артэфактам доўгі час надавалася другасная, дапаможная роля, што 
не магло не паўплываюць на методыку раскопак. Даследчыкі рэдка выкарыстоўвалі метада-
лагічныя прыёмы спецыялістаў па крэменю. Традыцыйна, пры належнай увазе да стратыграфіі, 
планіграфічнае размеркаванне матэрыялу даследавалася даволі рэдка. У сувязі з гэтым складана 
атрымаць уяўленне аб арганізацыі вытворчасці і ўтылізацыі прылад.



Весці Нацыянальнай акадэміі навук Беларусі. Серыя гуманітарных навук. 2018. Т. 63, № 4. С. 447–460 455

Для пераадолення сітуацыі, якая склалася, перад даследчыкамі сёння стаіць вялікая задача – 
пошукі закрытых комплексаў, належная ўвага планіграфіі, распрацоўка сталых тыплістоў, шыро-
кае прымяненне метадаў тэхналагічнага аналізу, актывізацыя трасалагічых даследаванняў, выву-
чэнне сыравіны ў супрацоўніцтве з прадстаўнікамі прыродазнаўчых навук.
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истории сотрудничества представителей белорусской и западноевропейской научной мысли. 

Ключевые слова: наука, история науки, физика, метеорология, медицина, электрография, градоотводы
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половина ХІХ – начало ХХ в.) / Н. Ю. Берёзкина, О. А. Гапоненко // Вес. Нац. акад. навук Беларусi. Сер. гуманiт.  
навук – 2018. – Т. 63, № 4. – С. 461–467. https://doi.org/10.29235/2524-2369-2018-63-4-461-467 

The Republic of Belarus is a country of high intellectual potential. The scientific schools of Belarus 
have creatively absorbed the experience of different schools and countries as evidence of the historical 
and geopolitical position of the Belarusian lands for many centuries at the crossroads of not only the 
political struggle but also the cultural traditions of Central, Eastern and Western Europe. The best 
representatives of Belarus became bright examples not only of national but also of world science, and their 
names are included in the world encyclopedias and biographical reference books.

One of the prominent persons in the history of Belarusian science is the outstanding natural scientist 
Jakob Ottonovich Narkiewicz-Jodko (Fig.1). His contemporaries compared his popularity in the research 
community with that of Louis Pasteur and Camille Flammarion in France, and some of his research were 
compared with experiments by Wilhelm-Conrad Röntgen. His name was often found on the pages of 
© Beryozkina N. Yu., Gaponenko O. A., 2018
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scientific publications in Russia, France, Germany, Italy, Poland in the nineteenth century, and a book 
devoted to the life and scientific activity of J. Narkiewicz-Jodko was published in Paris in 1896 [1].

Sarmat-Jakob-Sigismund Narkiewicz-Jodko, the representative of the ancient noble family, was born 
on December 4, 18471. He spent his childhood in his father’s estate Nadneman located at the source  
of the Neman River in the Minsk region. Here the future scientist obtained a comprehensive home 
education including music. Having graduated from the Minsk classical gymnasium in 1865, J. Narkiewicz-
Jodko spent several years in the cultural and scientific centers of Western Europe. In the Paris Conser-
vatoire he improved the skill of piano playing, then successfully performed as a pianist in well-known 
concert halls including the Royal palace of the Tuileries (Paris). 

The nineteenth century was characterized not only by the emergence of new ideas, the discovery of 
new unexpected facts and phenomena that prepared the change of the picture of the world, but also by the 
development of a new way of thinking. Scientific institutes and laboratories were widely spread, 
specialized scientific journals appeared which created the conditions for the formation of the first scientific 
schools. The prestige and high efficiency of natural sciences were so compelling that many young people 

1 In some articles the date of his birth is given on December 27, 1847, however, according to the latest data, this day is the 
date of baptism.

Fig. 1. A little-known portrait of J. Narkiewicz-Jodko. Photograph of 1892.  
Previously it was published in the journal «Svёtozor» (1892. Vol. 26, no. 34. S. 405)
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with creative potential left the path of art and entered the field of scientific creativity. J. Narkiewicz-Jodko 
had to make a choice – to serve music or science. In his mind, science and art were perceived as equivalent 
means of knowing the harmony of the surrounding world. 

Interest in natural science and medicine led J. Narkiewicz-Jodko to the medical faculty of the Paris 
Sorbonne in 1869. He participated in seminars, in the work of scientific societies, meetings of the Paris 
Academy of Sciences, met many representatives of the French scientific school which undoubtedly 
influenced the formation of his scientific views. Travelling to Italy where he visited clinics of famous 
Italian doctors in Rome and Florence helped him to wake the final choice of medical specialization.

In 1871 J. Narkiewicz-Jodko returned to his homeland and began active scientific research in the fields 
of physics, meteorology, medicine, psychology, and agriculture. He organized meteorological and atmos-
pheric stations, electrographic, electrobiological, chemical and astronomical research laboratories in the 
Nadneman estate. 

The research on atmospheric electricity contributed to the formation of scientific views of  
J. Narkiewicz-Jodko. In the early 80-s of the ХІХ century he built a meteorological station of the 2nd 
level on the territory of the estate Ottonovo. In 1888 the station was moved to Nadneman and, after 
being equipped with devices, became one of the largest in western Russia and the only one in the 
northern part of the Minsk region. The station Nadneman-Ottonovo was a part of the network of 
stations of the Main Physical Observatory of the Petersburg Academy of Sciences, and Narkiewicz-
Jodko himself was a correspondent of this observatory from 1886. According to the instructions  
of the Main Physical Observatory for stations of the 2nd level, meteorological observations, except 
for magnetic ones, were conducted at the station for a full cycle. The data were regularly sent to the 
Main Physical Observatory.

Most of the newest special meteorological instruments were purchased by J. Narkiewicz-Jodko abroad. 
Some instruments were received from the Meteorological Commission of the Russian Geographical 
Society. Among the equipment of the meteorological station there were original instruments designed by 
the scientist himself, for example, a device for determining the speed of the clouds, a lysimeter that made 
it possible to determine with great accuracy the soil moisture at a depth of up to three meters. In the 
opinion of the members of the Meteorological Commission of the Russian Geographical Society, these 
“instruments are quite reasonable and are highly accurate in determining the required data” [2, p. 30].

The main instruments were placed in a two-story building of the meteorological station and passed 
mandatory annual verification for the accuracy of the readings. The representatives of the Meteorological 
Commission of the Russian Geographical Society traveled to the meteorological station to inspect the 
equipment. Information on the performed checks and on the conformity of the readings of the instruments 
was placed in the annual Chronicles of the Main Physical Observatory. Three times in 1890, 1892  
and 1894 years Chairman of the Meteorological Commission A. Voejkov visited Nadneman-Ottonovo for 
inspection purposes, and in 1891 Secretary of the Meteorological Commission A. Baranovsky visited the 
meteorological station. Professor of the St. Petersburg University A. Sovetov came to Nadneman. 

At the end of 1880 – early 1890’s J. Narkiewicz-Jodko conducted joint research with Western European 
scientists. In 1889, at the invitation of Italian scientists, he participated in climatological studies of the 
Ligurian Sea in winter conditions with unusually low temperatures for northern Italy. In the summer of 
1892, at the invitation of Czech scientists, he conducted experiments at the observatory and at the 
meteorological station of Prague University. Then the researcher was invited to Vienna to participate  
in experiments on the study of atmospheric electricity.

J. Narkiewicz-Jodko repeatedly reported at the meetings of the Meteorological Commission of the 
Russian Geographical Society about the results of his meteorological observations. The method  
he developed for measuring the speed of the clouds with the help of camera obscūra and a device  
for determining the soil moisture have received a positive evaluation.

The phenological observations established by scientist are a unique and not yet processed material for 
the analysis of climate change in Belarus for 130 years. J. Narkiewicz-Jodko noted such natural phenomena 
as the first snow, the first frosts, the first spring drip, the swelling of the buds in the trees, the dates of the 
opening and freezing of rivers. The scientist reported his observations in the regular reports of the Main 
Physical Observatory.
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J. Narkiewicz-Jodko has developed hail protection device that have been successfully applied on the 
territory of his estates in the Minsk region with the aim of reducing the consequences of thunderstorms 
and hailings. The hail protection device consisted of a sharpened copper rod at one end, connected by  
a metal wire to a zinc plate placed in the ground. The copper rod was located on a wooden tower-pillar 
about 12 meters high. The hail protection devices were located on the field according to the system 
experimentally worked out by the scientist.

The reports on the using of the hail protection devices appeared on the pages of the periodical in the 
1880s. The first official report made by J. Narkiewicz-Jodko at a meeting of the Meteorological 
Commission of the Russian Geographical Society in February 1889 and received approval. Professor  
of the Forest Institute D. Lachinov recognized the hail protection device as rational in the book  
“The Course of Meteorology and Climatology” [3, p. 296].

The hail protection devices also served as sources of electric current in experiments to study the effect 
of electricity on plants. J. Narkiewicz-Jodko organized experimental sections of electrocultivation on the 
fields in the Nadneman estate. He established that the passage of a current of a certain force through the 
soil reduced the vegetative period, while the size of the fruit increased several fold. The productivity  
of agricultural crops increased in comparison with the control samples to 20%. The generalization  
and analysis of the experimental results allowed the scientist to conclude that electricity facilitates  
the acceleration of chemical processes occurring in the soil. In 1892 at the Meeting of rural owners  
in St. Petersburg J. Narkiewicz-Jodko made an official report on the results of his experiments on the 
effect of atmospheric electricity on plant growth. The famous scientists A. Voejkov and A. Sovetov gave 
a positive assessment to these experiments. 

In 1890 J. Narkiewicz-Jodko applied the device designed by him for recording lightning discharges. 
The device with the main part of it serving as a telephone receiver allowed to record electrical discharges 
in the atmosphere at a distance of up to 100 km. This fact the scientist described in his article 
“Thunderstorm with a hail of the 17th (29) June 1890 and the action of hail protection devices” [4] (Fig. 2).

J. Narkiewicz-Jodko successfully demonstrated the possibility of registering electric signals generated 
by a Rumkorff coil at a distance with the help of a telephone in St. Petersburg at a meeting of the Physical 
Department of the Russian Physico-Chemical Society in 1891, at the Institute of Experimental Medicine 
in St-Petersburg in 1892, in Vienna and Prague, at the agricultural exhibition in Minsk in 1896. 

A detailed description of this experiment was contained in the protocol of the meeting of the Physical 
Department of the Russian Physico-Chemical Society on February 12, 1891: “In conclusion, J. Narkiewicz-
Jodko demonstrates to the members of the meeting his experiments with complete success” [5]. In 1892, 
in Prague, the experiments of J. Narkiewicz-Jodko caused great interest among scientists from Berlin  
and professors of the Czech University. It was decided to draw up an official protocol with a detailed 
description of the discoveries made by our compatriot. The protocol was signed by many stars of science [6].

In December 1898, at a meeting of the French Physical Society, dedicated to the works of the Russian 
physicist and electrical engineer A. Popov on the transmission of radio signals, the experiments  
of J. Narkiewicz-Jodko were mentioned, which produced much earlier in Vienna quite interesting 
transmissions with a Rumkorff coil connected to the ground, an antenna and a receiver formed from an 
antenna and a grounded telephone [7, p. 77–79].

Pioneering works on the use of electromagnetic radiation of gas-discharge plasma for the visualization 
of living organisms and their practical application in medicine to assess the physiological state of the 
organism are associated with the name of J. Narkiewicz-Jodko. In 1892, he reported on the “method of 
recording the energy emitted by a living organism when an electric field was applied to it”, which he called 
“electrography” [8, p. 14].

The scientist carried out experiments on electrography in a research laboratory specially equipped  
in the Nadneman estate. The Rumkorf coil was used as a voltage source which was activated by a galvanic 
cell. The scientist repeatedly emphasized the importance of influence of the atmosphere on the results  
of experiments, including his reports to the Institute of Experimental Medicine which he had been  
a corresponding member since 1892. The appearance of an electric discharge in the air gap between object, 
for example, human hand and recording material, which was the photographic plate, was considered  
by the scientist an indispensable condition for the formation of the electrographic image.



Весці Нацыянальнай акадэміі навук Беларусі. Серыя гуманітарных навук. 2018. Т. 63, № 4. С. 461–467 465

J. Narkiewicz-Jodko found practical application of electrography in medicine for diagnosis of the 
disease. On the basis of a qualitative analysis of 1500 images taken from objects of animate and 
inanimate nature, the scientist succeeded in revealing certain regularities characteristic of living 
objects. Carrying out numerous experiments, J. Narkiewicz-Jodko noticed a difference in the 
electrographic picture of identical parts of the body of sick and healthy, tired and excited, sleeping 
and awake people.

The results of J. Narkiewicz-Jodko on electrography became known to the scientific community  
in 1892–1894. He made the first report at the Meeting of rural owners in St. Petersburg on January 28, 
1892, then at the Institute of Experimental Medicine, at a conference on electrography and electro-
physiology at the St. Petersburg University. In 1893, his research became known in the scientific centers 
of Western Europe: Berlin, Vienna, Prague, Paris. The scientists who attended the lectures pointed to the 
importance of these studies for medicine and physiology.

Electrographic photographs (Fig. 3–4) were in the halls of many museums in Europe, were presented  
at the Fifth Photographic Exhibition (St. Petersburg, 1898), at the Franco-Russian Exhibition (St. Petersburg, 
1899), at the International Congress (Paris, 1900), etc. At Franco-Russian Exhibition J. Narkiewicz-Jodko 

Fig. 2. J.Narkiewicz-Jodko article “Groza s gradom 17 (29) iyunya 1890 g. i deystvie gradootvodov”  
[Thunderstorm with a hail of the 17th (29) June 1890 and the action of hail protection devices] //  

Meteorologicheskiy vestnik [Meteorological Herald], 1891, no. 4, p. 184, in which the scientist reports  
on the recording of electrical discharges in the atmosphere at a distance of up to 100 km using a device designed by him
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received a gold medal and was awarded a diploma “For Continuous Improvements in Electrical Engineering”. 
His electrographic pictures were often published in books and periodicals. They are most fully represented 
in the works of V. Bitner and M. Pogorelsky, in the magazines “Kraj” and “Niva”.

J. Narkiewicz-Jodko developed a method of electrotherapy, which was based on the impact on the 
body of an electric current localized “only at strictly defined points – the selected centers of the nervous 
system” [9]. The method of electrotherapy under the name “the Jodko system” was used in the clinics of 
Rome, Florence, in the Salpetriere hospital in Paris.

Since 1893 the method of electrotherapy has found wide application in the sanatorium “Nad-
Neman”, intended for the treatment of paralyzed and nervous patients. Electrographic photographs 
reflected the history of illness of his patients, recording all the changes that occurred in the body of a 
sick person during treatment. In the sanatorium, electricity treatment was supplemented with water, 
air, light, magnetic, hypnosis and music therapy, gymnastics, koumiss and kefir treatment, and the use 
of local mineral waters. 

As a doctor, J. Narkiewicz-Jodko promoted hygienic living conditions among the local population, provided 
free medical and outpatient assistance to poor peasants. At his own expense, he acquired antidiphtheria serum 
for the local population at the Institute of Experimental Medicine and its use gave good results.

Annual scientific trips of J. Narkiewicz-Jodko to the leading research centers of Western Europe 
during which he acquainted the scientific world with his new scientific results and ideas, held scientific 
conferences and lectured on the effects of electromagnetic currents on the organism, helped to establish 
and develop scientific contacts with foreign scientists.

In recognition of his research records, J. Narkiewicz-Jodko became an elected member of a number 
of research societies including Russian Physico-Chemical Society, Russian Geographic Society, 
Imperial Free Economical Society, Italian Society for Medicine and Psychology, Paris Physical, 

Fig. 4. Electrographic image of the hand of the French astro-
no mer K. Flammarion. The photo was made by J. Narkiewicz-
Jodko in Paris in March 1896. The original is kept in Paris, 

the archives of the French Astronomical Society, 
 in the private collection of K. Flammarion

Fig. 3. Electrographic images of rowan, mother-and-stepmother 
and willow. The photo was taken by J. Narkiewicz-Jodko  

in the electrographics laboratory in Nadneman  
in the early 1890s
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Astronomy and Electric Therapy Societies, he was the honorary member of the Galileo Physico-
Mathematical Society in Florence. 

J. Narkiewicz-Jodko died in Vienna on February 6 (19), 1905, on the eve of a change of epochs  
in Russia, new revolutionary discoveries in physics. Unfortunately, his name and scientific ideas were 
forgotten for many years. Ahead of his time, he, a lone scientist, did not leave behind him neither  
a scientific school, nor scientific followers.

In the early 1980s, the National Academy of Sciences of Belarus initiated systematic research on the 
history of science in Belarus. Hundreds of names of outstanding natives of Belarus, whose names are 
inscribed in the history of world science, were returned to the context of Belarusian science and culture. 
Among them is the name of J. Narkiewicz-Jodko. 

In order to systematize the materials devoted to J. Narkiewicz-Jodko, the bibliographic index [10] was 
prepared and published in 2010, which includes more than 1200 sources of information including the 
scientific works of J. Narkiewicz-Jodko, publications on his life and research activities (books, papers  
in periodic and regular editions in Russian, Belarusian, and foreign languages published in 1877–2009, 
more than 100 references on archive collections of Belarus and Russia, electronic information resources). 

In 2015, restoration work was begun to restore the estate complex Nadneman, where it is planned  
to create a museum-laboratory of the scientist.

The history of science is not only the history of scientific ideas, the history of methods and scientific 
discoveries. The main in history of science are people, their activities, the conditions of this activity, the 
social and ideological context that determines the history of mankind. And the biography of scientists 
serves as the first step to understanding the connection between science and society.
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Інстытут мовазнаўства імя Якуба Коласа Цэнтра даследаванняў беларускай культуры, мовы  
і літаратуры Нацыянальнай акадэміі навук Беларусі з’яўляецца буйным каардынацыйным цэн-
трам і адзінай навуковай установай краіны, у якой планамерна праводзяцца фундаментальныя  
і прыкладныя даследаванні сістэмы сучаснай беларускай літаратурнай мовы, шляхоў яе гіста-
рычнага развіцця, стану беларускіх народных гаворак, узаемасувязей беларускай мовы з іншымі 
славянскімі і неславянскімі мовамі.

Інстытут мовазнаўства імя Якуба Коласа – адна са старэйшых навукова-даследчых устаноў 
краіны: яго гісторыя налічвае амаль дзевяноста гадоў. Інстытут быў створаны 2 лістапада 1929 г. 
рашэннем Прэзідыума Беларускай акадэміі навук на базе мовазнаўчых кафедр і камісій, што 
існавалі ў структуры Інстытута беларускай культуры (Інбелкульта). Інстытут узначаліў С. Некра-
шэвіч, намеснікам дырэктара стаў Я. Лёсік, а вучоным сакратаром – П. Бузук. У склад Інстытута 
ўваходзілі: а) тэрміналагічная камісія; б) камісія па складанні слоўніка жывой беларускай мовы; 
в) дыялекталагічная камісія; г) камісія па складанні гістарычнага слоўніка беларускай мовы;  
д) правапісная камісія. У рабоце камісій прымалі актыўны ўдзел вядомыя беларускія вучоныя  
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і пісьменнікі Якуб Колас, Янка Купала, Цішка Гартны, Іван Бялькевіч, Алесь Гурло, Іосіф Воўк-
Левановіч, Браніслаў Эпімах-Шыпіла. 

У 1930-я гг. акадэмічнае мовазнаўства перажывала не лепшыя часы: многія вучоныя былі 
беспадстаўна асуджаны, некаторыя высланы за межы Беларусі. У выніку даследаванні па асоб-
ных напрамках былі замаруджаны або ўвогуле спынены. 

У 1931 г. Прэзідыумам БАН было прынята паўторнае рашэнне аб арганізацыі навукова- 
даследчага Інстытута БАН, што было звязана з рэарганізацыяй структуры Беларускай акадэміі 
навук. Дырэктарам Інстытута мовазнаўства быў прызначаны вядомы лінгвіст П. А. Бузук, а ў 1933 г. 
Інстытут узначаліў І. С. Дварчанін.

У ліпені 1935 г. у сувязі з чарговым змяненнем структуры АН БССР была прынята пастанова 
ЦК КП(б)Б, паводле якой на базе інстытутаў літаратуры, мастацтва і мовы створаны адзін інсты-
тут – Інстытут літаратуры, мастацтва і мовы. 

У перадваенныя гады ў Інстытуце былі выдадзены “Беларуская граматыка. Марфалогія” 
(1936), “Сінтаксіс беларускай мовы” (1939), “Курс сучаснай беларускай мовы” (1940), “Руска-
беларускі слоўнік” пад рэдакцыяй А. Александровіча (1937). Вялася падрыхтоўка беларуска- 
рускага слоўніка, фарміравалася фундаментальная картатэка, працягвалася вывучэнне народных 
гаворак, але ўсе назапашаныя матэрыялы загінулі ў час Вялікай Айчыннай вайны.

Падчас вайны праца Інстытута была спынена. Пасля вызвалення Беларусі ад нямецка-фа-
шысцкіх захопнікаў у ліпені 1944 г. Інстытут быў адноўлены ў складзе трох сектараў: беларускай 
мовы, беларускай літаратуры і мастацтва. Да 1946 г. Інстытут часова ўзначальваў член-карэ с-
пандэнт АН БССР М. Лынькоў. Асноўным навуковым напрамкам у гэты перыяд стала белару-
ская лексікаграфія: калектыў мовазнаўцаў пад кіраўніцтвам П. Глебкі вёў актыўную работу па 
складанні руска-беларускага слоўніка, які быў выдадзены ў 1953 г. і атрымаў высокую ацэнку 
грамадскасці нашай краіны і замежных лінгвістаў.

Як самастойная навукова-даследчая ўстанова ў структуры Акадэміі навук БССР Інстытут 
мовазнаўства быў адноўлены ў 1952 г. у адпаведнасці з рашэннем Дзяржаўнай штатнай камісіі  
пры Савеце Міністраў СССР. Імя народнага паэта Беларусі Якуба Коласа прысвоена Інстытуту 
мовазнаўства ў 1956 г. пастановай Савета Міністраў БССР № 469 ад 15 жніўня 1956 г.

У пасляваенны перыяд дырэктарамі Інстытута мовазнаўства былі акадэмік К. Атраховіч (Кан-
драт Крапіва) (1952–1956), акадэмік П. Глебка (1957), член-карэспандэнт НАН Беларусі М. Суднік 
(1957–1983), член-карэспандэнт НАН Беларусі А. Жураўскі (1983–1989), акадэмік А. Падлужны 
(1989–2003), акадэмік А. Лукашанец (2004–2012).

У 1950–1960-я гг. адбывалася інтэнсіўнае станаўленне Інстытута як вядучай навуковай уста-
новы па вывучэнні розных праблем беларускага мовазнаўства, фарміраваліся асноўныя напрамкі 
навуковых даследаванняў, адбываўся інтэнсіўны рост навуковага патэнцыялу. У гэтыя гады пра-
ведзены шырокамаштабныя дыялекталагічныя даследаванні беларускай мовы пад кіраўніцтвам 
члена-карэспандэнта АН СССР Р. Аванесава і члена-карэспандэнта АН БССР Ю. Мацкевіч,  
па выніках якіх быў створаны комплекс прац па беларускай дыялекталогіі і лінгвагеаграфіі 
(“Дыялекталагічны атлас беларускай мовы”, 1963; “Лінгвістычная геаграфія і групоўка беларускіх 
гаворак”, 1968–1969).

У Інстытуце мовазнаўства атрымалі развіццё розныя навуковыя напрамкі, сфарміраваліся 
ўласныя навуковыя школы, якія зрабілі істотны ўплыў на развіццё навукі: фанетычная, славісты-
чная, гістарычная, лінгвагеаграфічная, анамастычная.

Свайго росквіту Інстытут дасягнуў у 1970–1980-я гг. Гэты перыяд характарызуецца структур-
ным ростам і пашырэннем спектра навуковых даследаванняў. У 1962 г. створаны сектар агульна-
га і славянскага мовазнаўства, што сведчыла ў першую чаргу аб значным пашырэнні праблематыкі 
навуковых даследаванняў; у 1969 г. адкрыта лабараторыя эксперыментальнай фанетыкі, дзе пад 
кіраўніцтвам акадэміка А. І. Падлужнага на сучасным навуковым узроўні ўпершыню ажыццёў-
лена эксперыментальнае даследаванне гукавога ладу беларускай мовы. У 1977 г. створаны сектар 
рускай мовы, які ўзначаліў прафесар А. Я. Міхневіч. Асноўным напрамкам дзейнасці сектара сталі 
праблемы функцыянавання рускай мовы ў Беларусі, правядзенне супастаўляльных даследаванняў 
беларускай і рускай моў, сацыялінгвістычныя даследаванні.
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Менавіта ў гэты перыяд пачалася праца над найбольш значнымі навуковымі праектамі, многія 
з якіх не страцілі сваёй актуальнасці да сённяшняга дня і працягваюць распрацоўвацца. Боль-
шасць прац, выкананых ці пачатых у гэтыя гады, сталі значнай з’явай не толькі ў навуковым жыц-
ці Беларусі, але і ўсяго славянскага свету. Вялікую ролю ў развіцці лінгвістычнай навукі  
і стабілізацыі літаратурных норм беларускай мовы адыграла выданне “Граматыкі беларускай 
мовы” ў 2 т. (т. 1. – 1962; т. 2 – 1966), падрыхтаванае пад кіраўніцтвам прафесара М. Булахава. Гэта 
праца мела выключна важнае значэнне і для выкладання беларускай мовы ў ВНУ краіны.

Важнай падзеяй у навуковым і культурным жыцці краіны з’явіўся выхад у свет першага  
ў гісторыі беларускай лексікаграфіі “Тлумачальнага слоўніка беларускай мовы” ў 5 т., 6 кнігах 
(1977–1984 гг.) пад агульнай рэдакцыяй К. Атраховіча (Кандрата Крапівы). Слоўнік, створаны на базе 
2,5-мільённай картатэкі, адлюстроўваў тагачасны стан развіцця лексіка-фразеалагічнага складу  
беларускай літаратурнай мовы, у ім тлумачылася значэнне 97935 рэестравых слоў і 7120 тэрміна-
лагічных і фразеалагічных словазлучэнняў, паказаны стылістычныя асаблівасці і сфера ўжывання 
слова. Да цяперашняга часу гэты слоўнік служыць арыенцірам правільнага ўжывання, вымаўлення 
і напісання слоў, садзейнічае павышэнню культуры мовы самых шырокіх чытацкіх колаў.

Па ініцыятыве члена-карэспандэнта НАН Беларусі М. Судніка быў падрыхтаваны і выдадзены 
аднатомны “Тлумачальны слоўнік беларускай літаратурнай мовы” (1996 г. пад рэдакцыяй М. Р. Суд-
ніка, М. Н. Крыўко; новае выданне слоўніка выйшла ў 2016 г. пад рэдакцыяй І. Л. Капылова), у якім 
у значнай ступені былі ўлічаны змены, што адбыліся ў лексічным складзе беларускай літаратурнай 
мовы ў 1990-я гг., удакладнены значэнні і стылістычныя характарыстыкі слоў, больш кампактна па-
дадзены лексічны матэрыял.

Важную ролю ў справе ўнармавання слоўнікавага складу літаратурнай мовы адыгралі “Руска-
беларускі слоўнік” (1-е выданне – 1953; 12-е выданне – 2012), ”Беларуска-рускі слоўнік” (1-е выдан-
не – 1962; 4-е выданне – 2012).

У дзейнасці Інстытута вялікая ўвага надавалася асвятленню гісторыі беларускай літаратур-
най мовы – тых працэсаў і змен, якія адбываліся на яе графіка-арфаграфічным, граматычным, 
лексічным узроўнях, – і вызначэнню яе ролі і функцый у грамадска-палітычным і культурным 
жыцці нашых продкаў.

Па гісторыі беларускай мовы апублікаваны калектыўныя працы “Нарысы па гісторыі белару-
скай мовы” (1957), “Хрэстаматыя па гісторыі беларускай мовы” (ч. 1–2, 1961–1962), “Гісторыя бела-
рускай літаратурнай мовы” (т. 1–2, 1967–1968), “Гістарычная лексікалогія беларускай мовы” 
(1970), “Гістарычная марфалогія беларускай мовы” (1979), “Мова беларускай пісьменнасці  
XIV–XVIII стст.” (1988), “Мова выданняў Францыска Скарыны” (1990).

У аўтарскай манаграфіі А.М. Булыкі “Развіццё арфаграфічнай сістэмы беларускай мовы” (1970) 
упершыню ў айчынным мовазнаўстве разгледжана эвалюцыя графікі і арфаграфіі старабела -
рускай пісьменнасці. У яго працах “Даўнія запазычанні беларускай мовы” (1972), “Лексічныя 
запазычанні ў беларускай мове XIV–XVIII стст.” (1980) прааналізавана лексіка іншамоўнага па-
ходжання ў беларускай мове перыяду сярэдневякоўя.

З 1960 г. пад кіраўніцтвам члена-карэспандэнта НАН Беларусі А. І. Жураўскага, а затым пад 
кіраўніцтвам члена-карэспандэнта НАН Беларусі А. М. Булыкі вялася падрыхтоўка “Гістарычнага 
слоўніка беларускай мовы”, выданне якога было завершана ў 2017 г. “Гістарычны слоўнік белару-
скай мовы” – першы і адзіны ў айчыннай гуманітарнай навуцы даведнік, які з максімальнай 
паўнатой адлюстроўвае багацце слоўнікавага фонду беларускай мовы XIV–XVIII стст., з’яўляецца 
надзейнай крыніцай пазнання мінулага Беларусі, дае змястоўную інфармацыю аб сацыяльна-
эканамічным жыцці, матэрыяльнай і духоўнай культуры беларускага народа. Слоўнік не мае 
аналагаў у еўрапейскім і сусветным мовазнаўстве. 

У Інстытуце мовазнаўства імя Якуба Коласа выконваўся комплекс работ па даследаванні 
лексікі старабеларускай пісьмовай мовы, вынікам якіх з’явілася стварэнне метадалагічнай 
распрацоўкі “Беларуская мова на розных этапах яе гістарычнага развіцця: даследаванне лексічных 
працэсаў і функцыянальных стыляў”, выданне “Падручнага гістарычнага слоўніка субстантыўнай 
лексікі” (2013) і манаграфіі “Лексіка старабеларускай літаратурна-пісьмовай мовы XIV – сярэдзіны 
XVІ ст.” (2016), у якой упершыню ў айчынным мовазнаўстве паказана развіццё і функцыянаван-
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не слоўнікавага складу старабеларускай мовы з улікам жанрава-стылявой прыналежнасці пісь-
мовых помнікаў (творы дзелавога, свецка-мастацкага, рэлігійнага зместу, у тым ліку выданняў 
Францыска Скарыны) і часу іх стварэння.

З 1960-х гг. да цяперашняга часу ў Інстытуце вядзецца навукова-тэксталагічная работа па 
падрыхтоўцы да выдання помнікаў беларускай пісьмовай спадчыны. За гэты час былі апублікаваны 
“Александрыя” (1962); “О образех, о реликвиях” (1983); Статут Вялікага Княства Літоўскага 1588 
(1989), “Гістарычныя запіскі” Ф. Еўлашоўскага (1990); Слуцкае Евангелле (2008, 2009), “Жыціе 
Ефрасінні Полацкай” (2012), Полацкае Евангелле (2012), Баркалабаўскі летапіс (2013), “Буквар” 
Спірыдона Собаля (2014). Выданні ўяўляюць сабой узноўленыя тэксты старажытных пісьмовых 
крыніц, што дазваляе азнаёміцца з імі карыстальнікам, якія не маюць спецыяльнай гісторыка-
лінгвістычнай адукацыі. 

Асобная сфера навукова-даследчых інтарэсаў Інстытута – даследаванне беларускіх народных 
гаворак на сучасным этапе з улікам іх месца і ролі ў сучаснай камунікатыўнай прасторы. 
Вучонымі-дыялектолагамі быў створаны “Лексічны атлас беларускіх народных гаворак” у 5 т. 
(1971–1998), ён уяўляе сабой унікальную сістэму лінгвістычных карт, якія дэталёва адлюстроў-
ваюць заканамернасці тэрытарыяльнага і дыялектнага размеркавання каля 35 тысяч слоў 
беларускіх народных гаворак у славянскім кантынууме і іх тэрытарыяльным кантактаванні  
з балтыйскімі мовамі. Падрыхтавана вялікая колькасць дыялектных лексікаграфічных даведнікаў, 
у якіх зафіксаваны разнастайныя пласты лексікі, звязаныя з рознымі сферамі жыцця беларусаў: 
“Слоўнік беларускіх гаворак Паўночна-Заходняй Беларусі і яе пагранічча” (1979–1986), “Тураўскі 
слоўнік” (1982–1987), “Жывёльны свет” (1999), “Раслінны свет” (2011), “Лінгвістычны мікраатлас 
Тураўшчыны” (2016) і інш.

Важнае значэнне маюць працы, прысвечаныя пытанням беларускай фанетыкі: “Фаналагічная 
сістэма беларускай мовы” (1969) А. І. Падлужнага; “Фанетыка беларускай літаратурнай мовы” 
(1989); зборнік “Беларуская мова. Цяжкія пытанні фанетыкі, арфаграфіі, граматыкі” (1987);  
хрэстаматыя “Вусная беларуская мова” (1990); “Фанетыка беларускай мовы ў школе” (1995)  
Л. Ц. Выгоннай і інш.

У Інстытуце даследуюцца таксама праблемы беларускага словаўтварэння. Па гэтай тэме  
выдадзены “Словаўтваральны слоўнік беларускай мовы” (2000), манаграфіі А. А. Лукашанца 
“Словаўтварэнне і граматыка” (2001) і “Праблемы беларускага словаўтварэння” (2013).

На працягу многіх гадоў вучоныя Інстытута працуюць над стварэннем шматтомнага 
“Этымалагічнага слоўніка беларускай мовы” (апублікавана 14 тамоў), у якім даследуецца гісторыя 
асобных лексем і ў цэлым развіццё лексікі беларускай мовы ў яе суадносінах з лексікай іншых 
славянскіх і неславянскіх моў.

У комплексе фундаментальных навуковых даследаванняў лексікаграфічнага і лексікалагічнага 
профілю, якія праведзены ў Інстытуце мовазнаўства, асобае месца належыць тэме “Мова “Нашай 
Нівы”, якая ўключае “Слоўнік мовы “Нашай Нівы” ў 5 т. (выйшлі тамы 1–3, 2003–2005) і тры 
манаграфіі: “Мова “Нашай Нівы”. Варыянтнасць. Сінанімія” (2005), “Мова “Нашай Нівы”. Семан-
тыка. Стылістыка” (2014), “Мова “Нашай Нівы”. Сінтаксіс тэксту” (рукапіс). Працы заснаваны на 
моўным матэрыяле самай буйной легальнай беларускамоўнай газеты “Наша Ніва”, якая стаяла ля 
вытокаў адраджэння беларускай літаратурнай мовы пачатку ХХ ст. і мела вялікае значэнне ў яе 
далейшым станаўленні і развіцці, у наданні ёй яркага нацыянальнага аблічча і шырокага грамад-
скага гучання. Асноўным звяном навуковага комплексу з’яўляецца “Слоўнік мовы “Нашай Нівы” 
(1906–1915), створаны ўпершыню ў беларускай лексікаграфіі як тэзаўрус адной унікальнай бела-
рускамоўнай крыніцы.

У 1980–1990-я гг. вучонымі-лексіколагамі былі апублікаваны манаграфіі, тэматычныя зборнікі, 
шматлікія навуковыя артыкулы, якія адлюстроўваюць шырокі спектр сучасных даследаванняў 
па праблемах беларускай лексікалогіі – ад апісання лексіка-семантычных груп, з’яў сінаніміі, 
аманіміі і антаніміі, ад асобных лексічных палёў да шырокага абагульнення і раскрыцця асноўных 
працэсаў і заканамернасцей лексічнага складу мовы: Баханькоў А. Я. “Развіццё лексікі беларускай 
літаратурнай мовы ў савецкі перыяд” (1982), “Лексікалогія сучаснай беларускай літаратурнай 
мовы” (1994) і інш.
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У Інстытуце мовазнаўства праводзілася вялікая работа па ўнармаванні сучаснай беларускай 
літаратурнай мовы. Выдадзеныя працы “Беларуская граматыка” (1985, 1986) і “Слоўнік белару-
скай мовы” (1987) адыгралі выключна важную ролю ў стабілізацыі норм літаратурнай мовы  
і забеспячэнні функцыянавання яе пісьмовай формы ва ўсіх сферах ужытку.

Супрацоўнікі інстытута ўнеслі важкі ўклад у падрыхтоўку Закона Рэспублікі Беларусь  
“Аб правілах беларускай арфаграфіі і пунктуацыі” (падпісаны Прэзідэнтам Рэспублікі Беларусь 
23 ліпеня 2008 г., № 420-З). Увядзенне ў дзеянне названага закона мае выключна важнае значэн-
не для павышэння прэстыжу беларускай мовы як дзяржаўнай, для замацавання яе правапісных 
норм, забеспячэння адзінага моўнага рэжыму ў школьным навучанні і правапіснага адзінства дру-
каваных беларускамоўных выданняў. 

Інстытут з’яўляецца навуковым цэнтрам, у якім вядзецца работа па кадыфікацыі норм бела-
рускай літаратурнай мовы ў нарматыўных слоўніках, граматыках, даведніках. Вынікам гэтай ра-
боты стала выданне “Кароткай граматыкі беларускай мовы” (2007, 2009), “Граматычнага слоўніка 
дзеяслова” (2007, 2013), “Граматычнага слоўніка назоўніка” (2008, 2013), “Граматычнага слоўніка 
прыметніка, займенніка, лічэбніка, прыслоўя” (2009, 2013), “Слоўніка беларускай мовы” (2012), 
манаграфіі “Дынаміка літаратурнай нормы сучаснай беларускай мовы” (2015), “Арфаэпічнага 
слоўніка беларускай мовы” (2017).

У Інстытуце мовазнаўства праводзяцца даследаванні, прысвечаныя праблемам беларуска- 
рускага двухмоўя і асаблівасцей функцыянавання рускай мовы ў Беларусі, а таксама супастаўля-
льнае даследаванне беларускай і рускай моў. Вынікі адлюстраваны ў працах “Русский язык  
в Белоруссии” (1985), “Сопоставительное описание русского и белорусского языков. Морфология” 
(1990), “Типология двуязычия и многоязычия в Беларуси” (1999), “Сопоставительное описание 
русского и белорусского языков. Словообразование” (2014). Такія выданні ў Беларусі ва ўмовах 
дзяржаўнага білінгвізму набываюць асаблівую актуальнасць. 

Адным з вядучых напрамкаў акадэмічнага мовазнаўства з’яўляецца славістыка. У Інстытуце 
мовазнаўства даследуюцца беларуска-ўсходнеславянскія, сербска-харвацкія, балгарскія, сла-
венскія, чэшскія, славацкія, сербалужыцкія і іншыя моўныя сувязі; вядзецца работа па стварэнні 
перакладных іншаславянска-беларускіх слоўнікаў. Вынікам з’яўляюцца працы: “Типологические 
проблемы балканославянского языкового ареала” (1981) Г. А. Цыхуна, “Польска-беларускі слоўнік” 
(2004, 2005), “Балгарска-беларускі слоўнік” (рукапіс) і інш.

Інстытут мовазнаўства актыўна супрацоўнічае з навуковымі ўстановамі Расіі, Украіны, Поль-
шчы, Літвы, Балгарыі, Сербіі, Босніі і Герцагавіны, Славеніі, Чэхіі, Славакіі, Македоніі, Чарна-
горыі, Германіі, Бельгіі і інш. Вучоныя інстытута прымаюць удзел у рабоце над найбуйней-
шымі праектамі ў гісторыі сусветнай лінгвагеаграфіі – “Агульнаславянскі лінгвістычны атлас”, 
“Лінгвістычны атлас Еўропы”.

“Агульнаславянскі лінгвістычны атлас” з’яўляецца найважнейшым славістычным праектам, 
які выконваецца вялікім міжнародным калектывам мовазнаўцаў 12 славянскіх краін і Германіі. 
У рамках гэтага праекта ўпершыню ў гісторыі славянскага мовазнаўства праведзена абсле-
даванне ўсіх славянскіх моў на тэрыторыі, якую яны займаюць у Еўропе, на падставе адзінай 
праграмы і адзінай транскрыпцыі. АЛА ахоплівае ўсе ярусы моўнай сістэмы: фаналогію, слова-
ўтварэнне, лексіку і семантыку, сінтаксіс. Атлас ствараецца ў дзвюх серыях – лексіка-слова-
ўтваральнай і фанетыка-граматычнай. Кожная з іх складаецца з асобных выпускаў. Значнасць 
гэтага даследавання заключаецца ў тым, што яно з’яўляецца ўнікальнай базай для вырашэння 
розных агульнатэарэтычных задач у галіне беларусістыкі, славістыкі, еўрапеістыкі, а таксама 
ў міждыцыплінарных даследаваннях – беларусазнаўстве, этналогіі, гісторыі, краязнаўстве і інш.  

Пры Інстытуце мовазнаўства імя Якуба Коласа дзейнічае Беларускі камітэт славістаў, які 
праводзіць вялікую работу па каардынацыі навуковай дзейнасці ў галіне славістыкі ў НАН 
Беларусі і наогул у краіне, па наладжванні навуковых сувязей са славістычнымі цэнтрамі іншых 
краін, у першую чаргу славянскіх. Найбольш важным вынікам дзейнасці Беларускага камітэта 
славістаў з’яўляецца падрыхтоўка і правядзенне ў 2013 г. у Мінску XV Міжнароднага з’езда 
славістаў, у якім прынялі ўдзел 523 вучоныя-славісты з 34 краін свету. Такі з’езд праводзіўся  
ў Беларусі ўпершыню і меў шырокі станоўчы рэзананс як у нашай краіне, так і за мяжой. 
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Развіваецца ў Інстытуце і такі ўнікальны напрамак, як кітабістыка. Вынікам вывучэння 
шматмоўнай рукапіснай спадчыны беларускіх татараў стала выданне каталогаў “Рукапісы татараў 
Беларусі канца XVII – пачатку XX стагоддзя з дзяржаўных кнігазбораў краіны” (2011) і “Рукапісы 
татараў Беларусі XVIII – пачатку XXI стагоддзя з дзяржаўных і грамадскіх кнігазбораў краіны” 
(2015); рыхтуецца да друку каталог рукапісаў, што застаюцца ў прыватных кнігазборах Беларусі; 
публікуюцца і даследуюцца асобныя тэксты, у тым ліку пераклад Карана на мясцовы варыянт 
польскай мовы, зроблены ў Мінску ў XVII ст.

Важнае значэнне як у навуковым, так і ў практычным плане маюць працы вучоных – 
спецыялістаў у галіне анамастыкі: выданні “Беларуская антрапанімія. Уласныя імёны, імёны-
мянушкі, імёны па бацьку” (1966), “Беларуская антрапанімія. Прозвішчы, утвораныя ад апеля-
тыўнай лексікі” (1969) і “Беларуская антрапанімія. Структура ўласных мужчынскіх імён” (1982) 
М. В. Бірылы, “Слоўнік асабовых уласных імён” (2011) А. К. Усціновіч, навукова-папулярны 
даведнік “Тапонімы распавядаюць” (2008) В. П. Лемцюговай і інш.

Новыя інфармацыйныя тэхналогіі і камп’ютарызацыя лінгвістычнай працы садзейнічалі 
з’яўленню новых напрамкаў у лінгвістыцы. Яшчэ ў 1966 г. выйшла першая з серыі манаграфія  
В. У. Мартынава па агульнамовазнаўчай праблематыцы, прысвечаная ўзаемасувязям лінгвістыкі, 
семіётыкі і кібернетыкі. У агульным плане гэты напрамак трансфармаваўся ў шырокую прагра-
му штучнага інтэлекту, звязаную з гіпотэзай магчымасці пабудовы так званага “ўніверсальнага 
семантычнага кода”. 

У Інстытуце мовазнаўства была праведзена вялікая работа па выкананні шэрага інавацыйных 
праектаў, вынікам чаго з’явілася серыя канкардансаў – лексікаграфічных даведнікаў, створаных 
шляхам аўтаматычнай апрацоўкі тэкстаў. Найбольш значным дасягненнем з’яўляецца “Канкар-
данс беларускай мовы XIX стагоддзя” (2015).

Вучонымі Інстытута мовазнаўства сумесна з супрацоўнікамі Аб’яднанага інстытута праблем 
інфарматыкі ўпершыню ў Беларусі была распрацавана методыка канвертавання электроннага 
арфаграфічнага запісу беларускіх слоў у фанетычную транскрыпцыю і алгарытмаў перадачы 
арфаэпічнай структуры асобных лексем у адпаведнасці з нормамі беларускага вымаўлення. 
Ажыццёўленае з прымяненнем камп’ютарных праграм інструментальнай апрацоўкі гукавых 
файлаў комплекснае даследаванне беларускага літаратурнага вымаўлення дазволіла выключыць 
фактар несістэмнасці ў перадачы матэрыялаў і вырашыць шэраг спрэчных момантаў, звязаных  
з арфаэпічным асваеннем новай лексікі. Вынікам працы стала падрыхтоўка і выданне “Арфа-
эпічнага слоўніка беларускай мовы” (2017), які з’яўляецца першым у гісторыі беларускай лін г-
вістыкі грунтоўным даведнікам па правільным літаратурным вымаўленні праз фанетычную 
транскрыпцыю 117 тысяч слоў беларускай мовы. За праведзеную работу супрацоўнікі Інстытута 
мовазнаўства сталі лаўрэатамі конкурсу НАН Беларусі «Топ-10» вынікаў вучоных Нацыянальнай 
акадэміі навук Беларусі ў галіне фундаментальных і прыкладных даследаванняў за 2017 г.

У Інстытуце мовазнаўства вядзецца работа па стварэнні Нацыянальнага корпуса беларускай 
мовы, які дазваляе шукаць дакладную форму слова, усе словаформы, словы па іх граматычных 
характарыстыках, ажыццяўляць пошук з улікам аўтара, года напісання, стылю, жанру. Аналагаў 
у Беларусі дадзеная распрацоўка не мае. На сённяшні дзень аб’ём электроннага корпуса тэкстаў 
складае 80000000 словаўжыванняў. Корпус змяншае працаёмкасць падрыхтоўкі навуковых, да-
ведачных, вучэбна-метадычных выданняў; выкарыстоўваецца ў сферы навукі, адукацыі, у працы 
СМІ. Папярэдняя версія корпуса размешчана ў інтэрнэце па адрасе: https://bnkorpus.info.

У Інстытуце мовазнаўства працуюць дзве камісіі: Рэспубліканская тапанімічная камісія пры 
Нацыянальнай акадэміі навук Беларусі і Рэспубліканская тэрміналагічная камісія пры Нацыя-
нальнай акадэміі навук Беларусі.

Рэспубліканская тапанімічная камісія з’яўляецца спецыяльным навукова-кансультацыйным 
цэнтрам, дзе вядзецца пастаянная работа па стандартызацыі і нармалізацыі ўласных геаграфічных 
назваў Рэспублікі Беларусь: распрацоўваюцца навуковыя крытэрыі адносін да тапонімаў, правілы 
перадачы тапонімаў Беларусі на рускую мову, прынцыпы вяртання («рэканструкцыі») гістарычных 
геаграфічных назваў; прымаецца ўдзел у выпрацоўцы найменняў для новых геаграфічных 
аб’ектаў; аказваецца практычная і метадычная дапамога рэспубліканскім, абласным і гарадскім 
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дзяржаўным органам па ўсіх пытаннях тапаніміі; разглядаюцца звароты арганізацый і асобных 
грамадзян па пытаннях аднаўлення або замены гістарычных геаграфічных назваў і выносяцца  
па іх адпаведныя рэкамендацыі; арганізуюцца кансультацыі для рэспубліканскіх, абласных, 
гарадскіх арганізацый і ўстаноў. Распрацаваныя супрацоўнікамі інстытута тэарэтычныя асновы 
па стандартызацыі беларускіх геаграфічных назваў знайшлі сваё шырокае прымяненне пры 
падрыхтоўцы і выданні нарматыўнага даведніка “Назвы населеных пунктаў Рэспублікі Беларусь” 
у 6 т. (2003–2010), які з’яўляецца запатрабаваным дапаможнікам у галіне картаграфіі і геадэзіі,  
у дзейнасці розных дзяржаўных службаў і міністэрстваў, у Дзяржаўным камітэце па маёмасці,  
у выдавецтвах і іншых установах і арганізацыях.

Рэспубліканская тэрміналагічная камісія з’яўляецца цэнтрам па распрацоўцы, сістэматызацыі 
і ўпарадкаванні навуковай і навукова-тэхнічнай тэрміналогіі на беларускай мове ў розных галінах 
навукі, тэхнікі, культуры, эканомікі. З удзелам членаў камісіі падрыхтаваны “Руска-беларускі 
слоўнік сельскагаспадарчай тэрміналогіі” (1994), “Русско-белорусский словарь математичес - 
ких, физических и технических терминов = Руска-беларускі слоўнік матэматычных, фізічных  
і тэхнічных тэрмінаў” (1995), “Тэорыя і практыка беларускай тэрміналогіі” (1999), “Русско-бело-
русский политехнический словарь = Руска-беларускі політэхнічны слоўнік”: в 2 т. (1997–1998), 
“Основные термины метрологии: русско-белорусский словарь-справочник = Асноўныя тэрміны 
метралогіі: руска-беларускі слоўнік-даведнік” (2007), “Русско-белорусский терминологический 
словарь по порошковой металлургии” (2012) і інш. З 2017 г. пры тэрміналагічнай камісіі стала пра-
цаваць арфаграфічная секцыя.

У 2000-я гг. адбыўся шэраг рэарганізацый структуры Нацыянальнай акадэміі навук. Так,  
у 2008 г. Інстытут мовазнаўства імя Якуба Коласа быў аб’яднаны з Інстытутам літаратуры імя 
Янкі Купалы ў адну ўстанову – Інстытут мовы і літаратуры імя Якуба Коласа і Янкі Купалы.  
У снежні 2012 г. у выніку чарговай рэарганізацыі Інстытут мовы і літаратуры імя Якуба Коласа  
і Янкі Купалы страціў статус асобнай юрыдычнай адзінкі і ўвайшоў у якасці філіяла ў склад на-
вастворанага Цэнтра даследаванняў беларускай культуры, мовы і літаратуры. З 1 снежня 2015 г. 
Інстытут мовазнаўства імя Якуба Коласа вылучаны ў асобны філіял у складзе Цэнтра даследа-
ванняў беларускай культуры, мовы і літаратуры НАН Беларусі. На пасадзе дырэктара Інстытута 
мовазнаўства зацверджаны кандыдат філалагічных навук І. Л. Капылоў.

На сучасным этапе Інстытут мовазнаўства застаецца вядучай навуковай ус та новай, у якой 
распрацоўваюцца фундаментальныя даследаванні па актуальных праблемах мовазнаўства. Пад-
рыхтаваныя ў інстытуце работы ў вялікай ступені вызначаюць развіццё ўсёй мовазнаўчай навукі 
краіны. Асноўныя ідэі і канцэпцыі навуковых даследаванняў мовазнаўцаў знаходзяць сваё адлю-
страванне і прымяненне ў сферы нацыянальнай культуры і адукацыі, з’яўляюцца асновай для ўсёй 
вучэбнай і даведачнай літаратуры па беларускай мове ў Беларусі і за яе межамі, шырока прымя-
няюцца ў выкладанні гуманітарных дысцыплін у вышэйшых і сярэдніх навучальных установах 
краіны, забяспечваюць патрэбы сучаснай моўнай практыкі.

Пры Інстытуце мовазнаўства імя Якуба Коласа дзейнічае створаны пастановай Бюро 
Прэзідыума НАН Беларусі ад 10 верасня 2015 г. № 385 кластар “Міжнародная школа беларускай 
мовы і літаратуры” (кіраўнік – доктар філалагічных навук, прафесар, акадэмік НАН Беларусі  
А. А. Лукашанец). Мэтай кластара з’яўляецца даследаванне асаблівасцей развіцця сістэмы бела-
рускай мовы ў славянскім і еўрапейскім моўным кантэксце; вывучэнне месца і ролі беларускай 
мовы ў моўнай сітуацыі, камунікатыўнай і культурнай прасторы беларускага грамадства; забес-
пячэнне тэарэтычнай і факталагічнай базы навуковага суправаджэння дзяржаўнага беларуска- 
рускага двухмоўя і патрэб сучаснай моўнай практыкі. Дзейнасць кластара спрыяе ўкараненню  
і практычнай рэалізацыі вынікаў навукова-даследчай працы інстытута сярод шырокіх колаў гра-
мадства, садзейнічае арганізацыі і правядзенню сумесных з замежнымі вучонымі навуковых 
даследаванняў, экспедыцый, міжнародных навуковых і навукова-практычных канферэнцый, 
семінараў, круглых сталоў. Усё гэта дазваляе папулярызаваць беларускую мову і дасягненні  
беларускага акадэмічнага мовазнаўства не толькі ў Беларусі, але і ў свеце.

Інстытут мовазнаўства імя Якуба Коласа з’яўляецца галаўной арганізацыяй па падпраграме 
“Беларуская мова і літаратура” дзяржаўнай праграмы навуковых даследаванняў “Эканоміка  
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і гуманітарнае развіццё беларускага грамадства” на 2016–2020 гг. У рамках выканання падпра г-
рамы з выкарыстаннем інавацыйных метадалагічных падыходаў супрацоўнікамі Інстытута вя-
дзецца работа па стварэнні новага фундаментальнага “Тлумачальнага слоўніка беларускай мовы” 
ў 15 т., рыхтуюцца матэрыялы “Зводнага слоўніка беларускіх народных гаворак”, даследуюцца 
беларуска-рускія і беларуска-іншаславянскія моўныя сувязі, вядзецца работа па напісанні новай 
граматыкі беларускай мовы.

Фундаментальныя навуковыя даследаванні, якія праводзяцца ў рамках падпраграмы «Бела-
руская мова і літаратура», будуць садзейнічаць фарміраванню і станаўленню норм беларускай 
літаратурнай мовы на ўсіх узроўнях яе сістэмы, задавальненню патрэб сучаснай моўнай практыкі. 
Вынікі дадзеных даследаванняў на практыцы дазволяць забяспечыць рэалізацыю прынцыпаў  
і сутнасці дзяржаўнага беларуска-рускага двухмоўя, парытэтнае выкарыстанне беларускай мовы 
ў найважнейшых сферах афіцыйных зносін. 

Асноўныя ідэі і канцэпцыі навуковых даследаванняў мовазнаўцаў знойдуць выкарыстанне  
ў сферы нацыянальнай культуры і адукацыі, у працэсе стварэння абноўленых праграм, пад-
ручнікаў і вучэбных дапаможнікаў па мове і літаратуры, у выкладанні гуманітарных дысцыплін 
у вышэйшых і сярэдніх навучальных установах краіны, у сродках масавай інфармацыі, у рабоце 
органаў мясцовага і рэспубліканскага кіравання. 

Навуковыя распрацоўкі Інстытута мовазнаўства імя Якуба Коласа маюць не толькі навуковае 
і практычнае значэнне, яны выконваюць важную ідэалагічную функцыю: садзейнічаюць павы-
шэнню нацыянальнай самасвядомасці беларускага грамадства, фарміраванню нацыянальнай ідэі, 
а таксама міжнароднаму прэстыжу Рэспублікі Беларусь як незалежнай славянскай дзяржавы са 
сваёй арыгінальнай нацыянальнай мовай і высокім узроўнем лінгвістычнай навукі. 
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Буйнейшай дзяржаўнай навуковай установай краіны, стратэгічная задача якой – навуковае  
забеспячэнне дзяржаўнай палітыкі ў галіне ўстойлівага развіцця нацыянальнай культуры, з’яў-
ляецца Цэнтр даследаванняў беларускай культуры, мовы і літаратуры НАН Беларусі.

Цэнтр праводзіць фундаментальныя і прыкладныя даследаванні ў галінах народных і пра-
фесійных мастацтваў, этналогіі і фалькларыстыкі, мовазнаўства і літаратуразнаўства, мэта якіх – 
стварэнне аб’ектыўнай гісторыі паходжання беларускага народа, раскрыццё ўнікальнасці народ-
на-традыцыйнай культуры, развіцця і функцыянавання беларускай мовы, праблем літаратуры.

Вынікамі даследаванняў Цэнтра з’яўляюцца фундаментальныя, шматтомныя выданні па:
– этнагенезу і этнічнай гісторыі беларусаў;
– відах і жанрах народнай вуснапаэтычнай творчасці;
– этнакультурных працэсах рэгіёнаў краіны;

© Лакотка А. I., 2018
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– гісторыі мастацтваў (па напрамках);
– збору помнікаў гісторыі і культуры (рухомых і нерухомых);
– гісторыі гарадоў і вёсак Беларусі;
– лексікалогіі;
– дыялекталогіі;
– гісторыі беларускай літаратуры;
– праблемах літаратурнага працэсу ў гістарычным і сучасным кантэксце.
Цэнтр мае крыніцазнаўчую базу, якую складаюць напрацаваныя за дзесяцігоддзі лексічныя 

калекцыі, фальклорныя запісы, творы старажытнабеларускага мастацтва. Пастановай Урада 
Беларусі калекцыям фальклору і твораў мастацтваў нададзены статус Нацыянальнага навукова-
га здабытку.

Цэнтр мае навуковыя школы па мовазнаўстве, літаратуразнаўстве, этналогіі і фалькларысты-
цы, тэатральным, музычным, экранных мастацтвах, выяўленчым, дэкаратыўна-прыкладным ма-
стацтве і архітэктуры.

У Цэнтры працуе чатыры саветы па абароне доктарскіх дысертацый у галінах мовазнаўства  
і літаратуразнаўства, мастацтвазнаўства, этналогіі і фалькларыстыкі.

Напрамкі навуковых даследаванняў Цэнтра размеркаваны па інстытутах, якія дзейнічаюць на 
правах філіялаў:

– Інстытут мастацтвазнаўства, этнаграфіі і фальклору імя Кандрата Крапівы;
– Інстытут мовазнаўства імя Якуба Коласа;
– Інстытут літаратуразнаўства імя Янкі Купалы.
Вынікі даследаванняў Цэнтра маюць міжведамасную запатрабаванасць і ўкараняюцца  

ў міністэрствах культуры, адукацыі, інфармацыі, архітэктуры і будаўніцтва, спорту і турызму,  
а таксама ў структурах рэспубліканскіх, рэгіянальных, мясцовых і гарадскіх органаў улады.

Па запатрабаваннях органаў улады, грамадскіх арганізацый, прыватных асоб Цэнтр прад-
стаўляе вялікую колькасць экспертных заключэнняў, спецыяльных даведак, адміністрацыйных 
працэдур, ажыццяўляе ўзгадненне навукова-праектных рашэнняў па рэстаўрацыі помнікаў гісто-
рыі і культуры і прызначэнне адпаведных навуковых кіраўнікоў.

Для павышэння эфектыўнасці міжгаліновага і міжнароднага выкарыстання вынікаў дзейна-
сці Цэнтра ў ім створаны кластары:

– Міжнародны Цэнтр беларускай культуры;
– Міжнародная школа даследавання беларускай мовы і літаратуры;
– Рэспубліканская лабараторыя гісторыка-культурнай спадчыны.
Пашырэнне навуковых і культурных адносін паміж Рэспублікай Беларусь і краінамі Усходу 

робіць актуальным стварэнне ў бліжэйшай перспектыве спецыяльнага кластара – Цэнтра ўс-
ходазнаўства.

Цэнтр развівае навуковае супрацоўніцтва больш чым з 50 навуковымі ўстановамі СНД, 
Еўропы, Амерыкі, Азіі і Блізкага Усходу. Вучоныя Цэнтра прадстаўлены ў Еўрапейскім савеце  
па культуры, Арганізацыі па народнай творчасці пры ЮНЕСКА, Міжнародным камітэце славістаў 
і іншых прадстаўнічых міжнародных арганізацыях па навуцы, культуры і мастацтвах. Вядучыя 
навукоўцы Цэнтра ўзначальваюць творчыя саюзы і навукова-метадычныя саветы пры галіновых 
міністэрствах і ведамствах.

На бліжэйшую перспектыву плануецца распрацоўка прынцыпова новых, актуальных для дзяр-
жавы праблем:

– стварэнне новай парадыгмы беларускай культуры як сукупнасці народна-традыцыйнай, 
прафесійнай, элітарнай, шматканфесійнай культур, культур этнічных груп, вызначэнне сучасна-
га сацыяльна-культурнага кода беларускага народа;

– даследаванне культуры дыяспары і шляхоў пашырэння адносін з беларусамі замежжа ў рам-
ках дзяржаўнай праграмы «Беларусы ў свеце», вывучэнне беларускай гісторыка-культурнай спад-
чыны ў замежных музеях, калекцыях і зборах;

– стварэнне нацыянальнага інвентару нематэрыяльнай культурнай спадчыны;
– адаптацыя інавацыйных тэхналогій для сферы аховы і рэстаўрацыі помнікаў гісторыі і культуры;
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– падрыхтоўка сучаснага шматтомнага тлумачальнага слоўніка беларускай мовы;
– даследаванне сучасных літаратурных працэсаў, праблем літаратурнай творчасці, працяг вы-

дання шматтомнікаў твораў знакамітых беларускіх пісьменнікаў і паэтаў, помнікаў беларускіх 
старадрукаў.

Філіял «Інстытут мастацтвазнаўства, этнаграфіі і фальклору імя Кандрата Крапівы». 
Інстытут створаны ў 1957 г., каля вытокаў яго фарміравання, вызначэння навуковых напрамкаў  
і складання навуковых школ стаялі буйныя вучоныя: акадэмік П. Ф. Глебка, члены-карэспандэнты 
У. І. Няфёд, В. К. Бандарчык. Значны ўклад у стварэнне новых напрамкаў даследаванняў (Збор 
помнікаў гісторыі і культуры, шматтомнікі «Беларуская народная творчасць», «Гісторыя беларуска-
га мастацтва» і інш.) унеслі член-карэспандэнт С. В. Марцэлеў, А. С. Фядосік, Л. Н. Дробаў. Над ства-
рэннем Музея старажытнабеларускай культуры плённа працавалі В. Ф. Церашчатава і Ф. Ф. Шматаў. 
Інстытут – унікальны шматпрофільны цэнтр па даследаванні мастацтва, этналогіі, фалькларыстыкі 
Беларусі, дзе працуюць 17 дактароў навук і 36 кандыдатаў (26 – маладыя ву чоныя). У інстытуце 
створана база крыніц для даследавання пытанняў мастацтвазнаўства, фаль кларыстыкі, этналогіі, 
якая налічвае каля 20 тыс. помнікаў старажытнабеларускага мастацтва, а таксама калекцыя фаль-
клорных запісаў больш чым 400 тыс. помнікаў духоўнай культуры беларусаў, уключаных у Дзяр-
жаўны рэестр навуковых аб’ектаў, што складаюць нацыянальны здабытак. Ганаровым званнем 
лаўрэата Дзяржаўнай прэміі адзначаны 29 вучоных інстытута. Спецыяльнай прэміяй Прэзідэнта 
Рэспублікі Беларусь і прэміяй «За духоўнае адраджэнне» ўзнагаро джаны 11 супрацоўнікаў. 

У інстытуце вядзецца падрыхтоўка вышэйшых навуковых кадраў па спецыяльнасцях «этна-
графія, этналогія», «фалькларыстыка», «тэатральнае мастацтва», «музычнае мастацтва», «кіна-,  
тэле- і іншыя экранныя мастацтвы», «выяўленчае, дэкаратыўна-прыкладное мастацтва і архітэк-
тура». Сфарміраваны і дзейнічае рад навуковых школ у галіне тэатразнаўства, этналогіі, 
выяўленчага, дэкаратыўна-прыкладнога мастацтва, архітэктуры, музычнага мастацтва, кіна- 
і тэлемастацтва.

У інстытуце працуюць два саветы па абароне доктарскіх дысертацый па спецыяльнасцях: 
этналогія і фалькларыстыка; тэатральнае, выяўленчае, дэкаратыўна-прыкладное мастацтва  
і архітэктура, кіна- і іншыя экранныя мастацтвы. Два разы на год выдаецца навукова-тэарэтыч-
ны зборнік «Пытанні мастацтвазнаўства, этналогіі і фалькларыстыкі», які ўключае асноўныя су-
часныя распрацоўкі беларускіх і замежных даследчыкаў.

У галіне мастацтвазнаўства вядзецца распрацоўка наступных актуальных тэм: 
– «Архітэктурная і гісторыка-культурная спадчына ў развіцці традыцый і культурнай ідэн-

тычнасці Беларусі»;
– «Выяўленчае і дэкаратыўна-прыкладное мастацтва Беларусі: актуальныя праблемы сучас-

насці і перспектывы развіцця»;
– «Тэатральная і экранная культура Беларусі на мяжы ХХ–ХХІ стст.: захаванне нацыяналь-

най і сацыякультурнай ідэнтычнасці»;
– «Беларускія народнапесенныя традыцыі, кампазітарская творчасць і канцэртнае выканаль-

ніцтва ў кантэксце сусветнай музычнай культуры (1990–2010-я гг.)».
У галіне этналогіі пры распрацоўцы тэмы «Сучасныя этнічныя традыцыі Рэспублікі Бела-

русь» будзе вырашаны рад важных праблем сучаснага этнічнага развіцця Беларусі: выяўлены  
новыя этнічныя традыцыі ў Рэспубліцы Беларусь, што дасць магчымасць выкарыстаць іх  
у фарміраванні этнакультурных стратэгій, гарманізацыі міжкультурных і міжэтнічных адносін, 
вырашэнні задач нацыянальнага будаўніцтва і міжкультурнага дыялогу з замежнымі краінамі.

Навукова-даследчая работа ў ходзе распрацоўкі тэмы «Фальклорная спадчына беларусаў  
у сучасным славянскім свеце: паралелі, генезіс, лакальныя асаблівасці» будзе накіравана на 
падрыхтоўку мультымедыйных дыскаў па фальклорнай культуры рэгіёнаў; стварэнне «Белару-
скага фальклорна-этналінгвістычнага атласа»; укладанне тамоў з серыі «Беларуская народ - 
ная творчасць»; навуковае рэдагаванне і падрыхтоўку да выдання рэгіянальных і лакальных  
фальклорных зборнікаў і атласаў, перыядычнага выдання «Беларускі фальклор: матэрыялы  
і даследаванні»; навуковае забеспячэнне вучэбных курсаў у ВНУ краіны. У адпаведнасці з Пра-
грамай супрацоўніцтва з Міністэрствам культуры Рэспублікі Беларусь рыхтуецца спіс нематэ-



Весці Нацыянальнай акадэміі навук Беларусі. Серыя гуманітарных навук. 2018. Т. 63, № 4. С. 476–481 479

рыяльных гісторыка-культурных каштоўнасцей для ўключэння ў нацыянальны рэестр і іх наву-
ковае рэцэнзаванне. Важным раздзелам з’яўляецца работа па папаўненні фальклорнай калекцыі, 
стварэнне і аптымізацыя электроннага каталога, алічбаванне матэрыялаў. Захаванне і падтрыман-
не фальклорнай спадчыны будзе садзейнічаць устойліваму развіццю і гарманізацыі грамадства 
на аснове традыцыйнай сістэмы каштоўнасцей беларускага народа.

Акрамя таго, у рамках кластара «Міжнародны цэнтр беларускай культуры» праводзіцца кан-
сультаванне будаўнічых і рэстаўрацыйных работ на аб’ектах рэспубліканскага значэння, ажыц-
цяўляюцца спецыяльныя мастацтвазнаўчыя экспертызы і навукова-метадычнае суправаджэнне 
работ па ўсталяванні на тэрыторыі Рэспублікі Беларусь помнікаў і іншых твораў манументальнага 
мастацтва. Штогод праводзіцца Міжнародная навуковая канферэнцыя «Традыцыі і сучасны стан 
культуры і мастацтваў». У 2016 г. адбыўся Міжнародны кангрэс беларускай культуры, у 2017 г. – 
Міжнародны фестываль традыцыйнага касцюма, у 2018 г. – Міжнародны форум даследчыкаў 
беларускай казкі.

За апошнія гады інстытутам выдадзены шматтомнікі «Гарады і вёскі Беларусі», «Нарысы 
гісторыі культуры Беларусі» (у 4 тамах, 5 кнігах), 24 выпускі навуковага зборніка «Пытанні 
мастацтвазнаўства, этналогіі і фалькларыстыкі», калектыўныя манаграфіі «Туристическая мо-
заика Беларуси», серыя «Современные этнокультурные процессы» (па рэгіёнах), тры выпускі 
зборніка «Беларускі фальклор», манаграфіі па тэатразнаўстве, музычным мастацтве, кіна- і экран-
ных мастацтвах, альбомы па народным касцюме, народным мастацтве, слуцкіх паясах.

Прэміяй Нацыянальнай акадэміі навук адзначаны цыкл работ па архітэктуры і турызме (2013), 
Спецыяльнай прэміяй Прэзідэнта Рэспублікі Беларусь – работа па аднаўленні мастацкай традыцыі 
«Слуцкія паясы» (2016), прэміяй Года навукі – лепшая работа ў галіне гуманітарных навук (2017). 
За высокія навуковыя дасягненні медалём Францыска Скарыны ўзнагароджаны А. І. Лакотка 
(2016), Т. Г. Мдзівані (2018).

Філіял «Інстытут мовазнаўства імя Якуба Коласа». Беларуская мова – дзяржаўная мова 
Рэспублікі Беларусь, нацыянальная мова беларускага народа – з’яўляецца неад’емным атрыбутам 
незалежнасці краіны, важнейшым сродкам камунікацыі ў асноўных сферах зносін, фактарам 
кансалідацыі і яднання беларускай нацыі, галоўным элементам беларускай культуры.

Праведзеныя ў Інстытуце мовазнаўства імя Якуба Коласа шырокамаштабныя фундамен тальныя 
даследаванні па словаўтварэнні, граматыцы, лексіцы, гісторыі беларускай мовы і дыя лекталогіі вы-
значаюць развіццё ўсёй філалагічнай навукі ў Беларусі, а таксама беларусістыкі за межамі краіны.

Задачы Інстытута мовазнаўства на сучасным этапе. 
Фундаментальныя даследаванні: 
– лексікаграфічнае апісанне сучаснага стану лексічнай сістэмы беларускай мовы і дынамікі яе 

развіцця. Вынік – падрыхтоўка фундаментальнага «Тлумачальнага слоўніка беларускай мовы» 
новага пакалення з улікам лексікаграфічных традыцый і інавацыйных метадалагічных падыходаў;

– сістэматызацыя і дыферэнцыраванне лексічнага матэрыялу беларускай дыялектнай мовы на 
аснове назапашанай базы ўніверсальнага лексічнага корпуса. Вынік – падрыхтоўка «Зводнага 
слоўніка беларускіх народных гаворак»;

– даследаванне сучаснага стану беларускага словаўтварэння, словазмянення і сінтаксісу. Вынік – 
распрацоўка новай нарматыўнай граматыкі беларускай літаратурнай мовы;

– даследаванне граматычнага і лексічнага ладу старабеларускай пісьменнасці. Вынік – завяр-
шэнне выдання «Гістарычнага слоўніка беларускай мовы» ў 38 тамах; падрыхтоўка «Гісторыка-
этымалагічнага слоўніка запазычанняў у старабеларускай мове»;

– даследаванне этнамоўных кантактаў беларускай мовы са славянскімі і неславянскімі мовамі, 
вывучэнне беларускага этнакультурнага ландшафту ў экалінгвістычным аспекце. Вынік – завяр-
шэнне выдання «Этымалагічнага слоўніка беларускай мовы» ў 15 тамах;

– правядзенне параўнальна-гістарычнага і сінхронна-тыпалагічнага вывучэння славянскіх 
дыялектаў. Вынік – падрыхтоўка чарговага выпуску агульнаславянскага лінгвістычнага атласа;

– даследаванне семантычных адносін у лексічных сістэмах сучасных рускай і беларускай моў. 
Вынік – падрыхтоўка манаграфіі «Сопоставительное описание русского и белорусского языков. 
Лексика»;
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– стварэнне лексіка-граматычнай базы сучаснай беларускай мовы і аўтаматычнай сістэмы 
апрацоўкі тэкстаў. Вынік – стварэнне «Нацыянальнага корпуса беларускай мовы», што будзе 
садзейнічаць развіццю новых навуковых напрамкаў: аўтаматычнай сістэмы апрацоўкі тэкстаў, 
электронных перакладных слоўнікаў, праграмы сінтэзу маўлення.

Прыкладныя даследаванні павінны быць накіраваны на пераход ад традыцыйнага наза-
пашвання фактаў і інфармацыі і засваення навуковых інавацый да павышэння іх сацыяльна-
эканамічнай эфектыўнасці і магчымасці рэальнага прымянення ў розных сферах грамадскага  
і культурнага жыцця краіны.

На працягу дзейнасці інстытута (з 1929 г.) сфарміраваліся навуковыя школы, якія атрымалі прыз-
нанне ў нашай краіне і за мяжой і ўнеслі вялікі ўклад у развіццё фундаментальных навуковых 
даследаванняў у галіне беларускага мовазнаўства: фанетычная, славістычная, гістарычная, лін г-
вагеаграфічная, анамастычная, словаўтваральная. У бліжэйшым будучым можна прагназаваць 
фарміраванне новых навуковых школ: сацыялінгвістычнай, што звязана з неабходнасцю поў-
намаштабнага даследавання моўнай сітуацыі ў Рэспубліцы Беларусь, асаблівасцямі функ цыянавання 
беларускай і рускай моў у розных сферах зносін і іх узаемадзеяння; корпуснай лінгвістыкі.

Філіял «Інстытут літаратуразнаўства імя Янкі Купалы». Літаратура, мастацтва слова  
і літаратуразнаўчая навука выконваюць важныя сацыяльныя функцыі: яны з’яўляюцца галоўным 
сродкам выхавання ў грамадстве мастацка-эстэтычных густаў, дапамагаюць усталяванню мараль-
ных і гуманістычных каштоўнасцей. Творы прыгожага пісьменства і літаратуразнаўчыя працы 
аказваюць сінтэтычнае ўздзеянне на інтэлектуальнае развіццё чалавека, фарміруюць духоўны 
свет асобы; праз мастацкія вобразы майстры слова ўсталёўваюць грамадскія ідэалы, ствараюць 
прыклады і ўзоры, вартыя пераймання. 

Літаратуразнаўства служыць навукова-метадалагічным падмуркам літаратурнай адукацыі, 
з’яўляецца асновай класічных традыцый. Ва ўмовах глабалізацыі літаратура і літаратуразнаўства 
ў значнай ступені спрыяюць захаванню нацыянальнай ідэнтычнасці.

Галоўная мэта Інстытута літаратуразнаўства імя Янкі Купалы – асэнсоўваць дыялектыку 
развіцця беларускага мастацтва слова ў кантэксце славянскіх, еўрапейскіх і сусветных духоўна-
культурных працэсаў, развіваць ключавыя напрамкі нацыянальнай літаратуразнаўчай навукі, 
спрыяць сучаснаму літаратурнаму працэсу, ажыццяўляць якасную падрыхтоўку кадраў вышэй-
шай кваліфікацыі. 

Асноўнымі напрамкамі работ інстытута з’яўляюцца:
– распрацоўка фундаментальных праблем гісторыі і тэорыі літаратуры, кампаратывістыкі  

і тэксталогіі; 
– падрыхтоўка збораў твораў класікаў беларускай літаратуры;
– выданне помнікаў старажытнай беларускай літаратуры;
– пашырэнне твораў беларускай літаратуры ў свеце; 
– вызначэнне прыярытэтных напрамкаў развіцця нацыянальнага прыгожага пісьменства;
– выяўленне заканамернасцей развіцця беларускай літаратуры ў розныя гістарычныя эпохі; 
– раскрыццё паэтыкі літаратурных родаў, відаў і жанраў;
– вызначэнне творчай індывідуальнасці найбольш значных майстроў мастацкага слова.
Важнейшы прыярытэт у дзейнасці Інстытута – развіццё акадэмічнай крытыкі з мэтай спры-

яння сучаснаму літаратурнаму працэсу.
Задачы акадэмічнай крытыкі на бліжэйшы час: вызначэнне корпуса найбольш каштоўных 

твораў сучаснай беларускай літаратуры; выкананне навуковых даследаванняў і практычных рас-
працовак, якія маюць прыярытэтнае значэнне для культуры Рэспублікі Беларусь; стварэнне 
анталогій сучаснай беларускай літаратуры; фарміраванне электроннай базы даных, прысвечанай 
ключавым асобам і падзеям актуальнай беларускай літаратуры з мэтай пашырэння ведаў пра  
сучасны літаратурны працэс на Беларусі.

Адказнымі місіямі акадэмічнага літаратуразнаўства з’яўляюцца тэарэтычнае асэнсаванне гіс-
тарычнага развіцця беларускай літаратуры на працягу многіх стагоддзяў, распрацоўка мета далогіі 
тлумачэння пісьмовых помнікаў літаратуры. З гэтай мэтай у бліжэйшы час будзе выконвацца 
наватарскі праект «Герменеўтыка беларускай літаратуры XI – пачатку ХХ ст.». Наспела патрэба па-
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дагульнення вопыту станаўлення і гістарычнага развіцця самога літаратуразнаўства, дзеля чаго пла-
нуецца ажыццявіць заданне «Гісторыя беларускага літаратуразнаўства (ХІ–ХХІ стст.)». Праектам 
«Развіццё сучаснай беларускай літаратуры: ідэйныя пошукі, жанравая структура, нацыянальная  
адметнасць» прадугледжваецца выяўленне разнастайнасці і багацця мастацкай палітры твораў  
беларускай літаратуры ХХ–ХХІ стст. 

Адной з прыярытэтных задач, якія стаяць перад інстытутам, з’яўляецца суправаджэнне пра-
цэсу ўзаемадзеяння беларускай літаратуры з літаратурамі іншых народаў. Наладжаны кантакты 
паміж Інстытутам літаратуразнаўства і Пакістанскай літаратурнай акадэміяй для ўзаемадзення  
і супрацоўніцтва па выкананні Мемарандума аб намерах у галіне навуковага супрацоўніцтва, 
падпісанага Нацыянальнай акадэміяй навук Беларусі і Пакістанскай літаратурнай акадэміяй  
10 жніўня 2015 г.

Ажыццяўленне праекта «Беларуска-еўрапейскія літаратурныя ўзаемасувязі і імагалогія: міфы, 
стэрэатыпы, рэальнасць» дазволіць асэнсаваць сістэму літаратурных вобразаў, якія ўспрымаюцца 
ў беларускім мастацкім кантэксце як іншанацыянальныя.

Даўно наспела неабходнасць паўнавартаснага развіцця беларускай тэксталагічнай школы,  
абагульнення шматгадовага вопыту беларускіх тэкстолагаў па падрыхтоўцы збораў твораў кла-
сікаў нацыянальнай літаратуры.

Вынікі працы Інстытута літаратуразнаўства імя Янкі Купалы будуць спрыяць якаснаму аб-
наўленню сучаснага літаратурнага працэсу, усталяванню пераемнасці паміж класічнай тра дыцыяй 
і сучаснымі мастацка-эстэтычнымі пошукамі. Яны паслужаць пашырэнню і паўна вартаснаму прыз-
нанню ў свеце найбольш каштоўных здабыткаў беларускага прыгожага пісь менства.

Перад навуковымі школамі і даследчыкамі Цэнтра стаяць задачы дзяржаўнага маштабу па 
забеспячэнні ўстойлівага развіцця нацыянальнай культуры, мовы, літаратуры. Вядучыя навуко-
выя напрамкі ўзначальваюць вядомыя ў краіне і за мяжой вучоныя: акадэмікі У. В. Гніламедаў,  
А. А. Лукашанец, члены-карэспандэнты М. Ф. Піліпенка, А. М. Булыка, С. С. Лаўшук, дактары  
навук І. В. Саверчанка, В. І. Жук, Т. В. Габрусь, А. М. Кулагін, В. П. Русак, М. П. Тычына,  
Г. А. Цыхун, А. У. Гурко. Плануюцца новыя фундаментальныя выданні: па праблемах архітэктуры 
і мастацтваў, стварэнні новага шматтомнага слоўніка беларускай мовы, шматтомных выданняў 
класікаў беларускай літаратуры, помнікаў беларускага пісьменства.

На ўзроўні сучасных тэхналогій і інсталяцый знойдзе працяг работа па папаўненні і папуляры-
зацыі калекцый нацыянальнага навуковага здабытку.
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ВОЗНИКНОВЕНИЕ И ОНТОЛОГИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ  
ТЕЛЕВИЗИОННОЙ ДОКУМЕНТАЛЬНОЙ ДРАМЫ 

Аннотация. Анализируется генезис телевизионной документальной драмы (далее – докудрама), ее двойственная 
природа, которая вызывает много споров у теоретиков кино. Рассматриваются ее онтологические характеристики,  
в частности, свойственная ей природа документального театра. Докудрама зародилась на стыке художественного  
и документального кино, когда режиссерами поднимались важные социальные или исторические вопросы, касающи-
еся событий, происходивших в государстве. Прообраз докудрамы появился задолго до изобретения телевидения  
и связан с первыми кинохрониками и фильмами Э. Кёртиса и Р. Флаэрти. Этот опыт получил большое развитие с по-
явлением телевидения, для которого характерны сочетание камерности и интимности, акцент на крупные планы,  
возможность рассказывать истории, основанные на реальных событиях. Выделяется становление документальной 
драмы на ВВС (Великобритания), которая проявила огромный интерес ко всем сферам жизни – от британской куль-
туры и истории до социальных и политических тем. Прослеживаются популярность и востребованность докудрамы 
на современном этапе и приобретение ею устойчивых форм, что позволяет выделить ее в самостоятельный вид экран-
ного искусства. Исследуются также становление и развитие докудрамы в Беларуси, которые в первую очередь связа-
ны с именем режиссера Владимира Бокуна.
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THE HISTORY OF TELEVISION DOCUMENTARY DRAMA GENESIS,  
ITS ONTOLOGICAL CHARACTERISTICS

Abstract. The article analyses the genesis of television documentary drama and its dual nature that causes much 
controversy among film theorists. The ontological characteristics of docudrama are considered, in particular its intrinsic 
connection with documentary theatre. Docudrama originated at the junction of feature films and documentary films at the time 
when directors raised important social and historical issues that occurred in the state. The docudrama prototype emerged long 
before the invention of television and is associated with the first newsreels and films of E. Curtis and R. Flaherty. This 
experiment had developed greatly with the advent of television, which is characterized by a combination of intimacy, focus  
on close-ups and the ability to tell stories based on real events. The article highlights the formation of documentary drama  
on BBC that explored all spheres of life with great interest - from British culture and history to social and political topics.  
The article traces the popularity and relevance of docudrama at the present stage and its settlement into a stable form. This 
allows to establish docudrama as an independent form of screen arts. The article studies also the formation and development 
of docudrama in Belarus that is first of all connected with the director Vladimir Bokun.

Keywords: feature films, documentary films, docudrama, screen art, ontology of cinema
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Введение. Период конца ХIХ – первой половины ХХ в. внес значительные коррективы в клас-
сический набор искусств – литературу, живопись, театр, музыку, архитектуру. Появились новые 
виды техногенных искусств – фотография, радио, кинематограф, а затем и телевидение, которые 
позволяли документировать время. Телевидение прошло сложный этап в своем развитии. От про-
стых передач, которые транслировались в прямом эфире, телевидение постепенно стало осваи-
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вать такой вид искусства, как телекино. Изначально были документальные фильмы, затем худо-
жественные, снятые специально для телеэкрана. Впоследствии появляется документальная дра-
ма, или «докудрама», которая сегодня вызывает много споров среди исследователей. Ее двой-
ственная природа – совмещение документального и художественного кино – приводит к тому, что 
многие не могут определить место докудрамы в единой экранной системе, в которую входят кино  
и телекино. Поэтому очень важно проследить генезис документальной драмы и ее природу.

Телевидение переняло от кино звукозапись и кинозапись, которые благодаря своей подлинно-
сти воздействовали на зрителя не менее, чем настоящее произведение искусства великого масте-
ра. К таким характеристикам, несомненно, можно отнести процесс фиксации: «Сущность же са-
мого процесса фиксации, о котором мы говорим в связи с кинематографом/фотографией, а также 
онтологически схожего с ним – процесса фиксации звука, заключается в том, что он позволяет по-
лучать такое же производное, которое будет в том или ином аспекте безусловно соответствовать 
фиксируемому. Например, доказуемо и бесспорно, что одним из таких аспектов в упомянутых 
процессах является локализованная аппаратом фиксации визуальная/аудиовизуальная/звуковая 
составляющая материальной части ситуационного континуума в момент фиксации» [1]. На ки-
нохронику и звуковые архивы также в свое время обратили внимание театральные деятели. В ис-
кусстве наметился новый синтез разных видов. Онтологические характеристики документально-
го кино стали проникать в театр. В итоге возникло новое направление в театральном искусстве, 
такое как «документальный театр».

Документальный театр. С. М. Болгова отмечает, что «понятие “документальный театр” воз-
никло в 20-е гг. ХХ в. Его появление было связано с деятельностью Эрвина Пискатора» [2, с. 386]. 
Э. Пискатор – это известный немецкий театральный режиссер, теоретик театра, который одним 
из первых в Германии выдвинул идею политического театра. По заданию коммунистической пар-
тии Германии, членом которой он являлся с 1919 г., Пискатор поставил с актерами-любителями 
агитационный спектакль «Обозрение. Красный балаган». Вот как это описывает профессор В. А. Лу-
ков: «На сцене демонстрировались кинокадры, фотомонтажи, то прыгали акробаты, то сообща-
лась статистика (в виде проецирования таблиц). Был полностью задействован зрительный зал,  
который то пел хором, то свистел, то присоединялся к речевкам» [3]. Полученный опыт был за-
креплен Пискатором в спектакле «Несмотря ни на что» (1925 г.). Это было грандиозное агитобоз-
рение, составленное из листовок, воззваний, газетных статей, фотографий, кадров из фильмов. 
Вымышленные события переплетались с подлинными, все это подкреплялось кинохроникой. Ав-
тор стремился запечатлеть революционные события, которые происходили в определенный исто-
рический отрезок времени. 

Документальный театр находится на стыке искусства и социальной жизни, поэтому своей 
главной целью он ставит донесение до зрителя основных социальных проблем, делая при этом 
ставку на подлинную информацию и акцентируя основное внимание на психологической со-
ставляющей конкретного события. Этот вид театра получил активное развитие в ХХ–ХХI вв. 
Достаточно упомянуть такие имена, как Петер Вайс в Германии (пьеса «Дознание. Оратория  
в 11 песнях»), Анна Дивер Смит в Америке (пьеса «Пожары в зеркале»), Алвис Херманис в Лат-
вии (спектакль «Долгая жизнь), Василий Сигарев в России (пьеса «Яма»). В 2002 г. в России был 
основан ТЕАТР.doc под руководством Елены Греминой и Михаила Угарова, который полностью 
посвящен документальному направлению в театральном искусстве. Патрис Пави, создатель 
«Словаря театра», дал следующее определение этому явлению: «Театр, использующий в каче-
стве текста только документы, первоисточники в соответствии с социально-политической прог-
раммой драматурга» [4, c. 351]. 

В Беларуси это направление также получило свое развитие. В частности, Республиканский 
театр белорусской драматургии поставил спектакль «Мабыць». С вопросом: «Кто такие бело-
русы?» артисты театра обращались к различным людям на улицах белорусских городов. Эти же 
вопросы в виде анкеты задавались зрителям перед началом спектакля. Возникло «совместное 
современное исследование, осуществленное актерами, драматургом, режиссером, композито-
ром в жанре документальной драмы. Окончательный текст принадлежит Дмитрию Бого - 
с лавскому» [5].
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Истоки телевизионной докудрамы. Если рассматривать генезис телевизионной документаль-
ной драмы, то следует обратиться к моменту рождения кинематографа и искать истоки в творче-
стве Эдварда Кёртиса. Этот американский фотограф прославился своими работами о жизни севе-
роамериканских индейцев. Его фотографии стали настолько известными, что президент Теодор 
Рузвельт, увидев их, познакомил Кёртиса с финансистом Джоном Морганом, который в 1906 г. 
изъявил желание профинансировать мастера. В результате этого сотрудничества был выпущен 
альбом, состоящий из 20 томов фотографий, посвященных жизни индейцев в Америке, а сам  
Теодор Рузвельт написал предисловие к 1-му тому.

По мнению Зигфрида Кракауэра, фотография является предтечей кино: «Кино также приспо-
соблено для запечатления и раскрытия физической реальности и поэтому можно сказать, что кино 
тяготеет к ней» [6, с. 54]. Несомненно, кино имеет те же онтологические характеристики, что  
и фотография: «Исторически сформировались альтернативные мнения по поводу возникновения 
теории фотографии. Ученые рассматривают две базисные точки зрения на природу изображения: 
документальную (репортажную) и художественную (картинную)» [7]. 

Э. Кёртис, хорошо изучив возможность фотографии запечатлевать событие «здесь и сейчас», 
в 1912 г. задумал снять документальный фильм о жизни индейцев племени «квакиутл». Жизнь 
индейцев начала ХХ в. уже претерпела значительные изменения благодаря прогрессу, но тем не 
менее многие традиции еще сохранились. Именно на них и хотел сделать акцент Э. Кёртис.  
Он намеревался показать жизнь индейцев в их традиционном укладе. 

Фильм насыщен аутентичными сценами сватания, охоты, традиционных обрядов и танцев. 
Однако назвать его чисто документальным, снятым методом наблюдения нельзя, поскольку при-
сутствует много постановочных сцен, разыгранных актерами-индейцами. Специально были куп-
лены тотемные столбы, маски, одеяла. Все это записывалось в бухгалтерский журнал, там же 
было отмечено, что актеры получали деньги. Исходя из этого можно сделать вывод, что фильм 
«На земле боевых каное» снят в манере докудрамы – сочетании постановочных сцен и подлинно 
документального материала. По мнению Кёртиса, «в реальной жизни индейцев параллельно су-
ществуют и эмоции, помогающие реализовать все замыслы и придающие картине необходимую 
искреннюю заинтересованность. В связи с этим очень важно принимать в расчет мыслительные 
процессы индейца и [одновременно] запечатлеть его уникальный костюм… Во время подобных 
съёмок нужно тщательно передавать правдивый сюжет, церемония должна быть запечатлена вер-
но и, что превыше всего, костюмы должны быть точными» [8].

Фильм представляет большую этнографическую ценность в связи с показом индейских арте-
фактов. Со временем этот опыт был утерян. Многие вещи, которые присутствовали в фильме, впо-
следствии явились экспонатами антропологических музеев. Фильм был завершен летом 1914 г.,  
а через несколько месяцев, в декабре, уже под коммерческим названием «На земле боевых каное» 
состоялась премьера в Нью-Йорке, а затем в Сиэтле. Фильм был хорошо принят критикой. Так, 
знаменитый поэт Вейчел Линдсей отметил, что фильм является высшим достижением искусства. 
Следует вспомнить, что фильм был снят еще очень примитивной кинокамерой и за восемь лет  
до создания фильма Роберта Флаэрти «Нанук с Севера», снятого в схожей манере и ставшего от-
крытием в мире кинематографии ХХ в. 

Р. Флаэрти в течение года наблюдал за жизнью эскимоса и его семьи на севере Канады. Жизнь 
этих людей – постоянная борьба за выживание, однако другой судьбы они не знают, поэтому 
счастливы. Их лица и поступки весьма притягательны. Флаэрти стремился не просто показать, 
как живут эскимосы, но и понять, как они видят окружающий мир. В отличие от Кёртиса, Фла-
эрти не стремился сделать этнографический фильм с танцами шаманов, свадебным ритуалом  
и т. д. Он создал портрет героя-охотника Нанука, который ответственен за свою семью, поскольку 
должен ее накормить и защитить от холода. Мы наблюдаем первые попытки рождения жанрового 
разнообразия в документальном кино. Простая история жизни человека и его семьи в тяжелейших 
природных условиях подкупает своей искренностью, поэтому зрители полюбили этот фильм. 

Как пишет Е. Грачева, «в отличие от зрителей, критики одобрили картину совсем не сразу.  
Педанты немедленно начали упрекать Флаэрти в постановочности. Да, Нанук специально стро-
ил для съемок иглу, специально подыскивал остров для охоты на моржей, жена по фильму была 
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не жена ему по жизни и т. д. Да, Флаэрти специально просил устроить для съемок охоту или по-
гоню и репетировал с эскимосами те или иные сцены, соображая по ходу дела, где должна стоять 
камера» [9]. Сочетание документальности материала, в котором детально показана жизнь эски-
мосов – их быт, нравы, и постановочных моментов, иллюстрирующих эту жизнь, также позволя-
ет говорить о том, что Флаэрти вслед за Кёртисом для большей убедительности и зрелищности 
использовал в документальном кино элементы игрового. Этот опыт получил большое развитие  
с появлением телевидения, для которого характерны сочетание камерности и интимности, акцент 
на крупные планы, возможность рассказывать истории, основанные на реальных событиях, при 
этом не тратить огромные деньги, которых требует игровое кино. С течением времени это приве-
ло к рождению и развитию телевизионной документальной драмы.

Следует упомянуть знаменитый американский проект «You are there» («Ты здесь»), который из-
начально появился на CBS Radio. Программы выходили в эфир с 7 июля 1947 г. по 19 марта 1950 г.,  
всего их было создано 90. В 1953 г. «You are there» появился на телевидении и был в эфире до 1957 г. 
Каждая программа посвящалась определенному историческому событию, например, гибели тепло-
хода «Титаник». Ведущий в студии новостей рассказывал о событии, далее следовала заставка  
«Ты здесь» и шла реконструкция события. В конце программы ведущий опять появлялся в студии.

Становление телевизионной докудрамы. Особое внимание следует уделить становлению 
документальной драмы на ВВС (Великобритания). Роберт Барр, в частности, стал работать в жан-
ре «театрализованного документального фильма». В 1950 г. он создал шесть частей о борьбе Скот-
ланд-Ярда с преступностью, например «Gold Thieves» («Похитители золота»), о реальной краже 
золотых слитков из лондонского аэропорта. Р. Барр создавал документальные формы, в которых 
диалоги, сцены и персонажи фиктивно выстроены, но вытекают из реальной жизни. В первой по-
ловине 60-х гг. ХХ в. с развитием телевизионной техники, а также с открытием 20 апреля 1964 г. 
телеканала ВВС2, рассчитанного на более высокоинтеллектуальную публику, появляется 
огромный интерес ко всем сферам жизни – от английской культуры и истории до социальных 
и политических тем. Ключевыми именами в британской телевизионной драме становятся 
Джеймс Эллис Мак-Таггарт, Кенит Тродд, Кен Лоуч, Питер Уоткинс, Тони Гарнетт [10]. 

Большая роль в развитии докудрамы принадлежит Питеру Уоткинсу. Как указывает К. Шер-
гова, это «режиссер документального отдела на телеканале BBC в начале 1960-х гг. Большинство 
картин, созданных с его участием, были одновременно и документальными, и игровыми фильма-
ми, которые иначе назывались «драмами, решенными в документальной технике». Это название 
обосновывалось тем, что чаще всего его фильмы посвящались событиям историческим или же 
возможным в ближайшем будущем, которые Уоткинс представлял так, как если бы современные 
репортеры берут интервью у их непосредственных участников» [11]. Первый фильм, решенный 
как докудрама, Питера Уоткинса «Каллоден» (Сulloden) – это реконструкция событий 16 апреля 
1746 г., когда в окрестностях Каллодена произошло сражение между войском претендента на анг-
лийский престол Чарльза Эдварда Стюарта и войском герцога Камберленда. 

Фильм Кена Лоуча «Кэти, вернись домой» (1966 г.) – это реальная жизнь лондонских рабочих. 
В центре – история Кэти Вард, семья которой оказалась на улице. Сочетание игры актеров и исто-
рий других героев – настоящих бродяг создает предельную точность и реализм: «Лоуч показы-
вает семью Вард на всех этапах деградации, попутно проводя углубленную разведку обществен-
ного ландшафта тогдашней Британии, все еще не оправившейся от последствий послевоенного 
кризиса… За британским кинореализмом 1960–1970-х гг. закрепилось определение «драма кухон-
ной раковины» (kitchen sink drama)» [12, с. 63]. Кен Лоуч расширил жанровые границы докудра-
мы и показал, что не только историческая тематика, но и социальное направление, соответству-
ющее веяниям времени, востребовано зрителем на телевидении.

К концу 1970 – началу 1980-х гг. телевизионная документальная драма заняла прочное место 
в эфире западных телеканалов, поскольку преподносила историю зрелищно и общедоступно.  
В России первым успешным опытом был совместный проект ВВС (Великобритания), Первого ка-
нала (Россия), National Geographic Channel (США), NDR (Германия) – «Битва за космос» (2005 г.). 
Эта 4-серийная докудрама рассказывает о мечте человечества – полете в космос. Двое великих 
ученых – Сергей Королев (СССР) и Вернер фон Браун (США) – гений с нацистским прошлым – 
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приложили все усилия, чтобы осуществить эту мечту. За Сергеем Королевым стоит первенство 
запуска спутника и человека в космос, за Вернер фон Брауном – полет человека на Луну.

В 2006 г. на телеканале НТВ (Россия) запускается докудрама «Следствие вели» с Леонидом 
Каневским». Каждый отдельный выпуск – это преступление времен СССР. Программа и по на-
стоящее время находится в эфире. Создано более 360 серий. Это свидетельствует о ее популярно-
сти у зрителя, во-первых, благодаря ведущему – Леониду Каневскому, который может виртуозно 
перевоплощаться, во-вторых – с четко продуманной драматургией. Авторы не просто рассказы-
вают о преступлении, но и погружают в эпоху Советского Союза, повествуя об артефактах вре-
мени. В программе также присутствуют участники тех событий, хроника и постановочные кад-
ры. Название является отсылкой к циклу советских детективных телефильмов «Следствие ведут 
знатоки» (1971–1989 гг., всего было снято 22 фильма), где Леонид Каневский сыграл одну из глав-
ных ролей – инспектора московского угрозыска Александра Томина.

За последние двадцать лет докудрама получила большое распространение в России на многих 
телевизионных каналах, причем ее элементы могут присутствовать и в отдельных передачах.  
Э. Гмызина отмечает: «Сегодня никого не удивляет, когда в публицистических программах в ка-
честве доказательства используют фрагменты художественных фильмов и актерские инсцениров-
ки, причем эти эпизоды вводятся без каких-либо оговорок о том, где заканчивается документ  
и начинается вымысел» [13, с. 40]. Поэтому можно говорить о новом явлении в современных аудио-
визуальных СМИ, таком как «докудрамная журналистика». Это явление наметилось в 1980-е гг., 
когда, по мнению профессора Л. Ю. Мальковой, на смену кинопленке пришли видеолента, а по-
том цифровые носители, которые значительно удешевили телепроизводство: «Аудиовизуальное 
творчество в целом облегчается и становится все более доступным, стираются границы между 
передачей, программой, фильмом» [14].

В ХХI в. докудрама активно развивается. Ее популярность и необычная форма, сочетающая 
в себе элементы документального и игрового кино, а также онтологические характеристики, свя-
зывающие ее с другими видами искусств, начали привлекать внимание ученых еще с середины 
прошлого века. Тогда же появились попытки дать определение этому понятию. Одну из первых 
дефиниций «докудрама» можно найти у Эдгара Уиллиса, который в своей книге «Foundations  
in Broadcasting: radio and television», вышедшей в 1951 г., писал, что докудрама – это «программа, 
которая представляет информацию или исследует проблему в игровой форме, причем акцент  
делается на социальном аспекте» [15, с. 101]. В Кембриджском словаре английского языка отме-
чается, что «докудрама» это «телевизионная программа, чья история базируется на событии или 
ситуации, которые действительно произошли, однако это не требует от создателей быть точны-
ми в каждой детали» [16, с. 4]. Рональд Кейзер в 1980 г. написал: «Докудрама – это актуализация 
реальных событий с использованием актеров», он противопоставляет ее чисто документальному 
фильму, в котором используются «реальные люди и события» [17]. 

В 2013 г. Джорж Фурнье в статье «Британская докудрама» попытался выделить особенности 
британской и американской докудрам, проанализировать их истории развития. С его точки зре-
ния, в США больше склоняются к вымыслу и зрелищности, в Британии – к фактам. Он определя-
ет докудраму как «кинематографическую форму комбинирования фактов и вымысла». Также он 
подчеркивает, что она набирает силу на рубеже ХХ и ХХI вв. с новой волной политически мыс-
лящих людей [18].

Не обошли своим вниманием докудраму и российские ученые. К. А. Шергова формулирует ее 
следующую сущность: «Докудрама представляет собой познавательный материал, обобщающий 
существующие сведения и представляющий их в облегченной для восприятия игровой форме» 
[11]. Доктор искусствоведения Л. Ю. Малькова в 2012 г. уточняет: «Сегодня телевидение понятию 
“документальная драма” предпочитает термин “докудрама” (англ. – “docudrama”). Определяемый 
им фильм может быть как игровым, так и неигровым, часто это гибрид, смещаемый на практике 
в игровую среду» [14].

Докудрама в Беларуси. В Беларуси становление и развитие докудрамы связано в первую оче-
редь с именем режиссера Владимира Бокуна. Он окончил Белорусский государственный театраль-
но-художественный институт, мастерскую «телевизионной режиссуры В. Г. Карпилова». Работал 
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в Творческом Объединении «Телефильм» Национальной государственной телерадиокомпании  
Республики Беларусь, где снял много документальных фильмов. В 1990 г. снял первую доку - 
драму «Без эпитафии», посвященную жизни и творчеству Дмитрия Фёдоровича Жилуновича 
(Т‡шке Гáртному) – белорусскому писателю, главе Временного рабоче-крестьянского правитель-
ства Советской Социалистической Республики Белоруссия, трагически погибшему в Могилев-
ской психиатрической лечебнице в 1937 г. Следующая докудрама, которая продолжила начатую 
тему исследования трагических судеб белорусских поэтов, была «Никогда я не умирал» (сцена-
рий Г. Коласа, 1992 г.) о жизни и смерти народного поэта Беларуси Янки Купалы.

После фильма «Никогда я не умирал» Владимир Бокун снял несколько сотен докудрам и как 
режиссер, и как продюсер на созданной им в 2003 г. студии «Мастерская Владимира Бокуна». 
Опыт, который приобрел В. Бокун в работе над своими первыми фильмами в ТО «Телефильм» 
НГТРК РБ, впоследствии очень пригодился при создании докудрам – уже сериального 26-минут-
ного телепродукта, постоянно находящегося в сетке вещания телеканала ОНТ. Вначале шли  
циклы «Судьба Человека», затем с 2008 по 2016 г. – «Обратный отсчет». Каноны, по которым  
снимались докудрамы, были жестко сформулированы В. Бокуном, поскольку для их создания 
привлекались разные режиссеры и сценаристы – это обязательное наличие героя, который дол-
жен быть белорусом или выходцем из Беларуси. На фоне истории, связанной с ним, рассказывает-
ся об эпохе, в которой жил герой. Сценарий строится по классическим законам кинодраматургии, 
где есть завязка, интрига, конфликт, развитие, кульминация и эпилог, но в основе драматургии 
используется реальный исторический материал. Сейчас ведется работа над новым проектом  
«100 имен Беларуси», в котором активно разрабатывается 3D графика, ищется новый формат и но-
вые формы подачи материала. 

Таким образом, сегодня в Беларуси докудрама востребована на белорусских телеканалах.  
Следует упомянуть такие циклы, как «Альбарутения» (А. Красько, ОНТ) «Эпоха», «Художники 
Парижской школы. Уроженцы Беларуси» (О. Лукашевич, «Первый национальный телеканал»), 
«Дела фамильные» (Людмила Чернецкая, БТ3) и другие.

Заключение. Начало ХХI в. в Беларуси явилось расцветом такого явления в системе экран-
ных искусств, как докудрама, которое в Европе и Америке к этому времени уже приобрело устой-
чивые формы и заняло достойное место в телевизионном эфире.

Докудрама зародилась на стыке художественного и документального кино, когда режиссера-
ми поднимались важные социальные или исторические вопросы, касающиеся событий, происхо-
дивших в государстве. Ввиду недостатка подлинного фото- или видеоматериала, создавая такие 
фильмы, авторы прибегали к постановочным съемкам: это усиливало зрелищную сторону аудио-
визуального произведения. Реконструкцию событий комментировал закадровый текст или  
постановочные эпизоды были с диалогами. Поэтому вполне уместен вопрос: к какой категории 
отнести докудраму – это игровое кино или документальное? Имея онтологические характери-
стики всех перечисленных видов экранных искусств, многие исследователи, например К. Шерго-
ва [11], считают, что это новый жанр документального кино. Л. Малькова относится к докудраме 
как к «художественной самодеятельности», она подчеркивает: «Наша докудрама включает сериалы 
об исторических личностях, отдавая предпочтение женским лицам. Галина Брежнева, Светлана Ста-
лина, Екатерина Фурцева… За принятым термином для нас нет ничего нового: вспомним “Агонию” 
Э. Климова. Тоже исторический, с опорой на документы, тоже включает кинохронику, тоже стро-
ится вокруг человека-легенды. Но в сравнении с ним нынешняя телепродукция смотрится как ху-
дожественная самодеятельность» [14].

Мнения специалистов расходятся. Иногда докудраму относят к телепередаче, однако сами  
авторы упорно называют свое произведение фильмом. Отличительная особенность игрового  
и документального кино от передачи состоит в том, что они относятся к категории «искусство», 
а передача относится к категории «средство массовой информации». Для дефиниции «искусство» 
характерно понятие «образ», когда то или иное произведение искусства вызывает разные эмоции – 
восхищение, гнев, страх, жалость, ненависть и т. д. Оно не оставляет человека равнодушным  
и заставляет мыслить. Чем больше метафор автор вкладывает в свое произведение, тем талантли-
вее оно звучит. Такие фильмы хочется пересматривать по несколько раз, каждый раз открывая 
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для себя что-то новое. Передача дает зрителю просто информацию, преподнося ее в различных 
жанрах, в зависимости от темы.

Докудрама является уникальным явлением, порожденным телевидением, так как позволяет 
образно, эмоционально, зрелищно и точно подавать различную информацию: «В ее основе лежит 
реальное драматическое событие, по которому исследуются факты, и художественная форма  
с привлечением игровых эпизодов (реконструкция), присутствует ведущий (иногда), совместно  
с документальными съемками происходит создание аудиовизуального произведения» [19, с. 69]. 
Проделав большой путь в своем развитии, от жанра документального кино или исторической пе-
редачи, докудрама переросла в новый самостоятельный вид экранного искусства.
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Аннотация. Представлены основные достижения современного белорусского литературоведения, текстологии  
и литературной критики. Автор обращает внимание на результаты исследований ведущих ученых Института лите-
ратуроведения имени Янки Купалы – Евгения Городницкого, Владимира Гниломедова, Михаила Тычино и др. Отме-
чается высокий научный уровень подготовки Собраний сочинений Ивана Шамякина и Ивана Науменко. Определено 
позитивное влияние критиков, работающих в Институте литературоведения, на развитие современной белорусской 
прозы, поэзии, драматургии и публицистики.
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ACHIEVEMENTS OF LITERARY SCIENCE, TEXTOLOGY AND CRITICISM

Abstract. In the article the main achievements of modern Belarusian theory of literature, textology and literary criticism 
are presented. The author draws attention to the results of scientific research by leading scientists of the Yanka Kupala Institute 
of Literary Studies – Yevgeny Gorodnitsky, Vladimir Gnilamiedov, Mikhail Tychino and others. The high scientific level of 
preparation of the Collected Works of Ivan Shamyakin and Ivan Naumenko is noted. The positive influence of critics who work 
in the Institute of Literary Studies on the development of modern Belarusian prose, poetry, drama and publicism is determined.
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За апошні час у Інстытуце літаратуразнаўства імя Янкі Купалы як каардынуючай навуковай 
арганізацыі ажыццёўлены буйныя праекты, накіраваныя на развіццё мастацкай літаратуры, 
літаратуразнаўства і крытыкі. У галіне тэорыі літаратуры праведзены даследаванні, у якіх па-
дагульнены гістарычны вопыт нацыянальнага слоўнага мастацтва, вызначаюцца асноўныя 
тэндэнцыі сучаснага літаратурнага працэсу. Тэарэтыкамі літаратуры даследаваны літаратурна-
мастацкія напрамкі, плыні і школы, характэрныя для беларускай літаратуры ХХ–ХХІ стст., рас-
крыты жанрава-стылявыя і моўныя асаблівасці літаратурных твораў. Вызначаны мастацка-эстэ-
тычныя законы і катэгарыяльна-паняційны апарат сучаснай літаратурнай тэорыі; выяўлены 
змены ў прыродзе, мэце і задачах сучасных літаратурных ведаў; акрэслены прыярытэтныя напрамкі 
творчага пошуку і распрацаваны мадэлі інавацыйных стратэгій беларускага літаратуразнаўства. 
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Даследчыкамі старажытнай беларускай літаратуры выяўлены і асэнсаваны творы эпохі Го-
тыкі і Адраджэння, Барока і Асветніцтва з выкарыстаннем метадаў герменеўтыкі. Вывучэнне 
фенаменалогіі, паэтыкі і эстэтыкі даўняй беларускай літаратуры дало магчымасць вызначыць 
вытокі багатай эпічнай традыцыі, раскрыць асноўныя этапы эвалюцыі мастацкай літаратуры 
ад ранніх форм (запісы, замалёўкі, навелы) да складаных сінтэтычных твораў (аповесць, хроніка, 
раман). Сувязь паміж літаратурай мінулых эпох і сучаснай літаратурай даследавалася ў плане 
раскрыцця індывідуальнага пісьменніцкага майстэрства і суадносін нацыянальнага і агульна-
чалавечага.

У адпаведнасці з распараджэннем Прэзідэнта Рэспублікі Беларусь ад 15.05.2006 г. № 177рп  
“Аб увекавечванні памяці народнага пісьменніка Беларусі Шамякіна Івана Пятровіча” быў выда-
дзены Збор твораў Івана Шамякіна ў 23 тамах. Лагічным працягам працы з’явілася абагульненне 
назапашанага тэкстолагамі вопыту і напісанне калектыўнай манаграфіі “Тэксталогія твораў Івана 
Шамякіна: па выніках выдання Збору твораў у 23 тамах”, прысвечанай актуальным пытан - 
ням тэксталогіі твораў народнага пісьменніка. У адпаведнасці з пастановай Савета Міністраў 
Рэспублікі Беларусь № 1171 ад 15.08.2008 г. праведзена навукова-тэксталагічнае даследаван - 
не твораў народнага пісьменніка Беларусі Івана Навуменкі. Завершана праца па падрыхтоўцы 
матэрыялаў усіх тамоў 10-томнага Збору твораў І. Навуменкі. З друку выйшла 7 тамоў выдання. 
Даследчыкамі літаратурных узаемасувязей прапанавана новая методыка аналізу нацыянальных 
тыпаў ментальнасці ў беларускай і еўрапейскіх літаратурах. 

Акрамя ўдзелу ў дзяржаўнай праграме навуковых даследаванняў, навуковыя кадры Інстытута 
рэгулярна праводзяць літаратуразнаўчыя даследаванні ў рамках асобных праектаў і Беларускага 
рэспубліканскага фонду фундаментальных даследаванняў. 

Навукоўцамі інстытута апублікаваны абагульняючыя гісторыка-тэарэтычныя працы, буй-
ныя манаграфіі і значныя калектыўныя даследаванні. Лепшыя літаратуразнаўчыя выданні апош-
няга часу спрыяюць развіццю навукі, адукацыі і нацыянальнай культуры. Вельмі важнае значэн-
не мае “Гісторыя беларускай літаратуры ХХ стагоддзя: у 4 т.” (Мінск: Беларус. навука, 1999–2014).  
Фундаментальнае даследаванне літаратурнага працэсу нашай краіны выйшла ў шасці кнігах. 
Унікальная, маштабная па сваёй навуковай значнасці праца створана вялікім калектывам аўта-
раў і рэдактараў. Кожная кніга выдання ўключае раздзелы агульнага разгляду па паэзіі, прозе, 
драматургіі, крытыцы і літаратуразнаўстве. У персанальных артыкулах, прысвечаных творчасці 
буйных пісьменнікаў, раскрываюцца нацыянальная спецыфіка беларускай літаратуры, яе роля  
і значэнне ў паглыбленні грамадскай свядомасці, выхаванні нацыянальнага самаадчування,  
патрыятызму і гуманізму, паказаны ўвесь патэнцыял беларускай духоўнай культуры ў галіне  
мастацкага слова на працягу стагоддзя, яе ідэйна-эстэтычнае багацце і непаўторнасць. Упершы-
ню ў гісторыю айчыннай літаратуры ўключаны разгляд і аналіз набыткаў беларускіх пісьменні-
каў Беласточчыны і літаратараў-эмігрантаў. Ацэнка знакавых мастацкіх з’яў, складанай сувязі 
пісьменніка з часам і грамадскай атмасферай грунтуецца на прынцыпах гістарызму, праводзіцца 
з улікам новых навуковых падыходаў, у адпаведнасці з сучаснымі гуманістычнымі, дэмакра-
тычнымі патрабаваннямі. У кожным томе змешчаны раздзелы багатай на факты і падзеі хронікі 
літаратурнага жыцця.

Заўважнай з’явай у навуковым жыцці стала манаграфія М. І. Мушынскага “Мае Каласавіны: 
з вопыту вывучэння літаратурнай і грамадска-культурнай дзейнасці Якуба Коласа” (Мінск: Бела-
рус. навука, 2016. – 419 с.) У кнізе шматгранная літаратурная спадчына Якуба Коласа разглядаец-
ца як мастацка-духоўны складнік грамадскага жыцця на сучасным этапе. Даследуюцца недас-
таткова вывучаныя аспекты творчасці: пісьменнік і яго асяроддзе; паэмы “Новая зямля”, 
“Сымон-музыка” і ўзровень іх перакладу на іншыя мовы; жанравая прыналежнасць ліра-эпічнага 
твора “На шляхах волі”. Зроблена спроба ўдакладніць ранейшыя ацэнкі шэрага твораў.

У кнізе С. С. Лаўшука “Праз церніі да брамы неўміручасці: Кандрат Крапіва і беларуская 
драматургія” (Мінск: Беларуская навука, 2016. – 267 с.) даследуецца драматургічная творчасць ад-
наго з найбуйнейшых беларускіх пісьменнікаў ХХ ст., народнага пісьменніка БССР, лаўрэ - 
а та Дзяржаўных прэмій СССР і БССР Кандрата Крапівы. На шырокім фактычным матэрыяле,  
грунтуючыся на прынцыпах гістарызму і з улікам новых навуковых падыходаў, прасочваецца 
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станаўленне творчай індывідуальнасці К. Крапівы-драматурга ў кантэксце развіцця ўсёй белару-
скай драматургіі.

Аўтарытэтны даследчык М. А. Тычына апублікаваў манаграфію “Народ і вайна” ( Мінск: Бела-
рус. навука, 2015. – 433 с.), прысвечаную 70-годдзю з Дня Вялікай Перамогі над фашызмам  
у Вялікай Айчыннай вайне. У цэнтры ўвагі – праблема “народ і вайна”, адлюстраванне Вялікай 
Айчыннай вайны ў народнай памяці і ў беларускай літаратуры, мастацкія асаблівасці эстэтычна-
га асэнсавання вайны ў беларускай прозе і літаратуры іншых народаў, удзельнікаў Другой сусвет-
най вайны. Увага засяроджваецца на творчасці класікаў беларускай нацыянальнай літаратуры  
і сучасных беларускіх і замежных празаікаў. Падзеі вайны моцна паўплывалі на развіццё бела-
рускай культуры, літаратуры і мастацтва. Створаны беларускімі пісьменнікамі вобраз вайны 
ўражвае не толькі беларусаў, але і прадстаўнікоў нашых блізкіх і далёкіх суседзяў.

У наватарскай манаграфіі Я. А. Гарадніцкага “Па абодва бакі тэксту: увасабленні, інтэр-
прэтацыі” (2018) разгледжана праблема аўтара і аўтарства ў літаратурнай творчасці, вызначана 
ступень прысутнасці стваральніка літаратурнага твора ў тэксце, раскрыта сувязь паэтыкі твора  
з аўтарскімі інтэнцыямі і светабачаннем. Пастаноўка праблемы аўтара ў сучасным літаратура-
знаўчым дыскурсе асабліва актуальная ў сувязі з пашыраным у наш час меркаваннем пра змян-
шэнне ролі аўтарскага пачатку ў літаратуры. Даследчык, паказваючы значэнне аўтара як творцы 
мастацкага свету літаратурнага твора, разглядае апошні як апасродкаванае звяно ў творчым ды-
ялогу аўтара і чытача. Прысутнасць аўтара выяўляецца, паводле яго канцэпцыі, праз стыль і па-
этыку, праз суадносіны пунктаў гледжання аўтара, апавядальніка і герояў, праз наратыўныя пры-
ёмы і спосабы маўленчай арганізацыі. 

Сучасны літаратурны працэс уважліва аналізуе Г. М. Кісліцына ў манаграфіі “Культурны гра-
дыент: ідэі, маніфесты, кірункі беларускай літаратуры на мяжы ХХ–ХХІ стагоддзяў” (Мінск: Пра-
ва і эканоміка, 2015. – 345 с.). У кнізе разглядаюцца тыя працэсы, якія змянілі беларускую куль-
туру ў апошняй чвэрці мінулага стагоддзя. Аб’ектам увагі сталі самыя цікавыя з’явы сучаснага 
літпрацэсу, знакавыя мастацкія тэксты і маніфесты літаратурных суполак, а таксама крытычныя 
артыкулы і дыскусіі, якія з’яўляліся на старонках беларускіх газет і часопісаў. Аўтар аналізуе тво-
ры як жывых класікаў літаратуры, так і тых, каго сёння называюць “пакаленнем нулявых”. Дас-
ледчык спрабуе акрэсліць супярэчлівы вобраз сучасніка на матэрыяле самых яркіх прадстаўнікоў 
беларускай прозы канца ХХ – пачатку ХХІ ст.

Адметнай з’явай нацыянальнай філалагічнай культуры стала кніга ўспамінаў “Дарыў Святло 
сваёй душы людзям і Айчыне” (Мінск: Беларус. навука, 2015. – 221 с.), прысвечаная Юльяну 
Сяргеевічу Пшыркову (1912–1980), доктару філалагічных навук, прафесару, заслужанаму дзеячу 
навукі БССР. Ён унёс вялікі ўклад у развіццё беларускага літаратуразнаўства, быў адным  
з заснавальнікаў беларускага айчыннага коласазнаўства, сааўтарам (разам з Н. С. Перкіным) 
школьнага падручніка па беларускай літаратуры для 8–10-х класаў. 

У манаграфіі І. В. Саверчанкі “Паэтыка і семіётыка публіцыстычнай літаратуры Беларусі  
XVI–XVII стст.” (Мінск: Беларус. навука, 2012. – 463 с.) асветлена багатая інтэлектуальная куль-
тура Беларусі эпохі Рэнесансу і Барока, прааналізаваны галоўныя тэмы і праблемы, якія ўзнімаліся 
на старонках публіцыстычных твораў, паказаны ключавыя аспекты дыскусій і лініі ідэйнай бараць-
бы паміж пісьменнікамі-інтэлектуаламі, прадстаўнікамі розных філасофска-рэлігійных плыняў. 
Упершыню ў філалагічнай навуцы раскрыта паэтыка і семіётыка старабеларускай публіцысты-
чнай літаратуры XVI–XVII стст., выяўлены яе асноўныя мастацка-эстэтычныя і жанравыя фор-
мы. Вызначаны семантычныя дамінанты і структурна-кампазіцыйныя кампаненты публіцы-
сты чных твораў, акрэслены прынцыпы і ўстойлівыя заканамернасці ўнутранай арганізацыі 
публіцыстычнага дыскурсу. Выяўлены тыпы аргументаў, што ўжываліся ў старабеларускай 
публіцыстыцы; паказана шчыльная сувязь публіцыстычнага пісьменства з навуковым дыскур-
сам. Устаноўлена спецыфіка выкарыстання базавых мастацка-выяўленчых мікраэлементаў (тро-
паў, фігур, рытмікі) у творчасці таленавітых пісьменнікаў-публіцыстаў, ажыццёўлена іх тыпалогія 
і вызначана канкрэтная семантычная і функцыянальная разнастайнасць.

Маладая даследчыца Т. Б. Мацюхіна апублікавала цікавую працу “Беларускі імпрэсіянізм” 
(Мінск: Беларус. навука, 2015. – 202 с.). У кнізе разглядаецца прырода жывапіснага і літаратурнага 
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імпрэсіянізму, выяўлены яго тыпалогія і спецыфічныя ўласцівасці ў нацыянальным кантэксце  
(на прыкладзе творчасці М. Багдановіча, У. Дубоўкі і інш.). Вызначаны заканамернасці і ўмовы 
станаўлення імпрэсіянізму ў беларускай літаратуры пры апоры на вобразна-эстэтычны і тэарэ-
тычны грунт. Імпрэсіянізм як мастацкая з’ява паказаны ў культурна-гістарычным кантэксце  
беларускай літаратуры, дзякуючы чаму раскрываецца псіхалогія мыслення і ўспрымання мас-
тацкіх твораў, а таксама магчымасці імпрэсіяністычнага пісьма.

Напрыканцы 2017 г. у выдавецтве “Беларуская навука” выйшла кніга “Літаратура. Гісторыя. 
Свядомасць”, падрыхтаваная вядомымі і прызнанымі навукоўцамі: доктарам філалагічных навук, 
акадэмікам Нацыянальнай акадэміі навук Беларусі У. В. Гніламедавым і кандыдатам філалагічных 
навук, загадчыкам аддзела ўзаемасувязей літаратур Інстытута літаратуры імя Янкі Купалы На-
цыянальнай акадэміі навук Беларусі М. М. Мікулічам. Значнасць кнігі заключаецца, у першую 
чаргу, у тым, што ў ёй у сканцэнтраваным выглядзе падаецца гісторыя развіцця беларускага  
прыгожага мастацтва: ад яе вытокаў, пачынаючы ад Ефрасінні Полацкай і Кірылы Тураўскага,  
да станаўлення і сталення беларускай літаратуры ў ХХ ст. Не застаецца па-за ўвагай аўтараў  
і літаратурны працэс на мяжы новага стагоддзя, з характэрным яму абнаўленнем жанравай пара-
дыгмы. Назіраецца скрупулёзны падыход да адбору матэрыялаў – мастацкіх і публіцыстычных 
тэкстаў, на аснове якіх робяцца аб’ектыўныя абагульненні, прызваныя ахарактарызаваць аб’ект 
даследавання найбольш поўна, усёабдымна. Такімі матэрыяламі становяцца знакавыя для развіцця 
беларускага прыгожага мастацтва слова творы, дзе найбольш ярка рэпрэзентаваны вопыт таго ці 
іншага пакалення пісьменнікаў (у дачыненні да літаратуры ХХ і ХХІ стст.) або цэлай эпохі.

Каштоўнасць нарысаў “Літаратура. Гісторыя. Свядомасць” – у сістэмным падыходзе да аб’екта 
вывучэння, у пошуку своеасаблівага літаратурнага інтэграла, той велічыні, што ўвабрала ў сябе 
асноўныя складнікі нацыянальнага прыгожага мастацтва слова. Працэс узаемадзеяння грамадска-
гістарычнага і мастацка-літаратурнага жыцця, па-першае, разгледжаны аўтарамі не выбарачна, 
не эскізна, а ўсёахопна, як з’ява цэласная – ад старажытнасці да сучаснасці, а па-другое – як пра-
цэс рознаскіраваны і ўзаемаабумоўлены: кожны перыяд напоўнены канкрэтным зместам – пака-
зана, як у залежнасці ад гістарычных, грамадска-палітычных абставін мянялася ўздзеянне на 
літаратуру, якая ў сваю чаргу ўплывала на нацыянальную самасвядомасць грамадства.

Манаграфія С. У. Калядкі “Максім Танк: новыя факты, матэрыялы, інтэрпрэтацыі” адрозні ваецца 
наватарствам і складаецца з дзвюх частак: даследчай (у ёй два раздзелы з падраздзеламі) і дадатку 
(у ім змешчаны вершы паэта, якія нідзе не публікаваліся, чарнавыя накіды і белавыя, чарнавыя ва-
рыянты твораў, якія сутнасна адрозніваюцца ад апублікаваных; два тэксты незавершаных паэм; 
аўтабіяграфія (значна пашыраная, больш падрабязная, чым апублікаваная ў прыжыццёвых выдан-
нях); выбраныя інтэрв’ю (у тым ліку надрукаваныя на польскай і славацкай мовах); завяшчанне; 
неапублікаваныя лісты М. Танка да В. П. Рагойшы; пераклад; справазда ча; рэкамендацыя; рэцэнзіі; 
даведкі; некралогі і інш.). У дадатку прадстаўлены 460 варыянтаў і новых вершаў Максіма Танка,  
з якімі чытач можа азнаёміцца ўпершыню. У кнізе прадстаўлены шматлікія матэрыялы са спадчы-
ны Максіма Танка, якія не ўвайшлі ў Збор твораў Максіма Танка ў 13 тамах. 

Значным уяўляецца зборнік “Вечны рух жыцця і заканамернасці творчых пошукаў літаратуры” 
(Мінск: Права і эканоміка, 2015. – 495) , у які ўвайшлі матэрыялы навуковых даследаванняў, 
прадстаўленых удзельнікамі Рэспубліканскай навукова-практычнай канферэнцыі, прысвечанай 
90-годдзю з дня нараджэння народнага пісьменніка Беларусі акадэміка І. Я. Навуменкі. У кнізе 
асвятляюцца новыя аспекты вывучэння празаічнай, публіцыстычнай і навуковай спадчыны  
І. Я. Навуменкі, беларускай літаратурнай класікі. Разглядаюцца актуальныя пытанні літаратура-
знаўства, а таксама традыцыі літаратуры ХХ ст. у найноўшым літаратурным працэсе. 

У кнігу “Беларуская літаратура ў культурнай прасторы сучаснага грамадства” (Мінск: Права 
і эканоміка, 2016. – 396 с.) увайшлі матэрыялы навуковых даследаванняў, прадстаўленых удзель-
нікамі Міжнароднай навуковай канферэнцыі, прысвечанай 120-годдзю з дня нараджэння народ-
нага пісьменніка Беларусі акадэміка Кандрата Крапівы (Мінск, 3–4 сакавіка 2016 г.). У кнізе ас-
ветлены новыя аспекты вывучэння празаічнай, публіцыстычнай і навуковай спадчыны Кандрата 
Крапівы, беларускай літаратурнай класікі, актуальныя пытанні літаратуразнаўства, а таксама 
традыцыі літаратуры ХХ ст. у найноўшым літаратурным працэсе.
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Супрацоўнікамі Інстытута праведзена вялікая тэксталагічная праца па падрыхтоўцы  
і выданні збораў твораў класікаў беларускай літаратуры: Якуба Коласа – у 20 тамах (2007–2012); 
Максіма Танка – у 13 тамах (2006–2012); Івана Шамякіна – у 23 тамах (2011–2015); Івана Наву-
менкі – у 10 тамах (2012–2016). Пачалася праца над выданнем збору твораў Янкі Брыля ў 10 та-
мах. Зборы твораў атрымалі высокую ацэнку навуковай грамадскасці як доказ больш высокага 
прафесійнага ўзроўню выдання шматграннай спадчыны народных паэтаў/пісьменнікаў і но - 
вага ўзроўню развіцця беларускай тэксталогіі. Зборы твораў скіраваны на далейшую акты-
візацыю беларускага літаратуразнаўства, на паглыбленае вывучэнне ўнутраных заканамернас-
цей гісторыка-літаратурнага працэсу, на аб’ектыўнае асвятленне ролі класічных традыцый  
у выпрацоўцы нацыянальнага стылю, у жанравым узбагачэнні беларускага прыгожага пісьменства.

Інстытут літаратуразнаўства спрыяе выданню твораў мастацкай літаратуры – як сучаснай, так 
і даўняй. Такі від дзейнасці патрабуе высокапрафесійнай апрацоўкі тэкстаў. Толькі за апошні час 
выдадзены фундаментальныя серыі помнікаў пісьменства і літаратуры з капітальнымі навуковымі 
каментарыямі і разгорнутымі ўступнымі артыкуламі.

У акадэмічнай серыі выйшла кніга “Беларуская літаратура X–XV стст.” (Мінск: Беларус. на-
вука, 2010. – 410 с.), падрыхтаваная І. В. Саверчанкам. У ёй у перакладзе на сучасную беларускую 
мову і ў адаптаваным выглядзе друкуюцца мастацкія шэдэўры беларускага прыгожага пісьменства 
X–XV стст.: “Сказанне пра запрашэнне варагаў”, “Занатоўкі пра Рагнеду”, “Слова пра славянскія 
плямёны, іх звычаі і пісьменства”, “Аповеды пра Усяслава Чарадзея”, “Полацкі летапіс”, “Аповесць 
жыцця і смерці Ефрасінні Полацкай”, “Хаджэнне” ігумена Данііла, “Слова пра князёў”, нарацыі, 
павучанні і малітвы Кірылы Тураўскага, творы Кліма Смаляціча, Аўрама Смаленскага і Рыгора 
Цамблака, “Хроніка грамадзянскай вайны”, “Аповесць пра паўстанне ў Смаленску”, летапісы, хро-
нікі і навелы пра дзейнасць вялікіх князёў – Міндоўга, Войшалка, Трайдзеня, Віценя, Гедыміна, 
Альгерда, Ягайлы, Вітаўта і Казіміра. У разгорнутых уступных артыкулах раскрываюцца ідэйныя 
і мастацка-эстэтычныя вартасці рарытэтных помнікаў старадаўняй беларускай літаратуры. Кніга 
разлічана на шырокае кола чытачоў – навукоўцаў, выкладчыкаў ВНУ і каледжаў, настаўнікаў, 
студэнтаў і школьнікаў.

У другой кнізе “Беларуская літаратура XVI ст.” (Мінск: Беларус. навука, 2015. – 570 с.) у пера-
кладзе на сучасную беларускую мову і ў адаптаваным выглядзе друкуюцца найбольш значныя 
творы выдатных пісьменнікаў-інтэлектуалаў эпохі Рэнесансу – Іосіфа Солтана, Францыска Ска-
рыны, Стэфана Збаражскага, Аўгусціна Ротундуса, Рыгора Хадкевіча, Сымона Буднага, Міхаіла 
Гарабурды, Філона Кміты-Чарнобыльскага, Васіля Цяпінскага, Андрэя Рымшы, Льва Сапегі,  
Лявона Мамоніча, Лаўрэнція Зізанія, Іпація Пацея, Крыштофа Філалета, а таксама хронікі, 
летапісныя аповесці, навелы, пахвалы і палемічныя творы. Ва ўступе і ў разгорнутых артыкулах-
каментарыях раскрываецца паэтыка творчасці беларускіх майстроў слова XVІ ст., асвятляюцца 
іх ідэйна-мастацкія пошукі, паказваюцца эстэтычныя вартасці шэдэўраў даўняга беларускага 
пісьменства. 

Вучоны-медыявіст А. У. Бразгуноў падрыхтаваў том “Славянамоўная паэзія Вялікага Княства 
Літоўскага XVI–XVIII стст.” (Мінск: Беларус. навука, 2011. – 901 с.). У кнізе прадстаўлены шэдэўры 
айчыннай паэтычнай спадчыны, якія былі створаны па-старабеларуску і па-старапольску ў часы 
Вялікага Княства Літоўскага, Рускага і Жамойцкага ў XVI–XVIII стст. і сёння складаюць суполь-
ны культурны набытак беларускага, літоўскага, польскага і ўкраінскага народаў. Упершыню  
ў арыгіналах і перакладах на сучасную беларускую мову падаюцца поўныя тэксты твораў такіх 
пісьменнікаў, як Ц. Базылік, С. Кулакоўскі, С. Полацкі, Я. Б. Пратасовіч, У. К. Радзівіл, Ф. У. Ра-
дзівіл, Д. Рудніцкі, А. Рымша, М. Стрыйкоўскі і інш.

Вялікую каштоўнасць уяўляе том “Рэлігійнае пісьменства кірылічнай традыцыі XI–XV стст.” 
(Мінск: Беларус. навука, 2013. – 719 с.). У кнізе прадстаўлены цяжкадаступныя для сучаснага дас-
ледчыка і аматара айчыннага пісьменства творы, якія захоўваюцца ў рукапісах, як правіла, за 
межамі Беларусі. Гэтыя помнікі былі створаны на старажытнарускай, старабеларускай, а так - 
сама царкоўнаславянскай (мясцовых рэдакцый) мовах у часы Кіеўскай Русі і Вялікага Княства 
Літоўскага, Рускага і Жамойцкага ў XI–XV стст. і складаюць аснову культурагенезу і духоўнага 
быцця беларускага народа. 
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Аўтарытэтны вучоны В. А. Чамярыцкі падрыхтаваў і апублікаваў “Летапісы і хронікі Вялікага 
Княства Літоўскага (XV–XVII стст.)” ( Мінск: Беларус. навука, 2015. – 479 с.). У кнізе прадстаўлена 
навуковае каментаванае выданне старабеларускіх летапісаў i хронік, ажыццёўленае на старабела-
рускай мове: “Летапісу вялікіх князёў літоўскіх”, “Хронікі Вялікага Княства Літоўскага i Жа-
мойцкага”, “Хронікі Быхаўца” i Баркулабаўскага летапісу, якія складаюць значны пласт гістарыч-
нага пісьменства, цікавы ў літаратурных i інфармацыйных адносінах. 

Інстытут літаратуразнаўства імя Янкі Купалы каардынуе серыйнае выданне “Залатая ка-
лекцыя беларускай літаратуры” у 50 т. У ім выйшлі ўжо 16 тамоў класічнай беларускай літа-
ратуры, у тым ліку: “Літаратура XI–XVI стагоддзяў”: зборнік; уклад. і камент. А. У. Бразгунова,  
І. У. Будзько, Л. В. Ляўшун; прадмова У. В. Гніламедава; навук. рэд. В. А. Чамярыцкі (Мінск: 
Мастацкая літаратура, 2011. – 766 с.); “Літаратура XVII–XVIII стагоддзяў”: зборнік; уклад.  
А. У. Бразгунова, С. Л. Гараніна; навук. рэд. В. А. Чамярыцкі (Мінск: Мастацкая літаратура, 
2012. – 830 с.)

Такім чынам, Інстытут літаратуразнаўства трымае пад увагай актуальныя праблемы рэпрэ-
зентацыі беларускай мастацкай літаратуры, займаецца ліквідацыяй прабелаў шляхам выдання 
лепшых аўтараў і твораў, рыхтуе выданні згодна з патрабаваннямі часу і дасягненнямі тэкста-
лагічнай навукі.

Супрацоўнікі Інстытута ўносяць значны ўклад у развіццё літаратурнай крытыкі, якая апошнім 
часам застаецца праблемным бокам літаратурнага працэсу. Сярод вядомых крытыкаў на сучас-
ным этапе шмат супрацоўнікаў Інстытута. У гэтай галіне яны выступаюць галоўным чынам на 
грамадскіх пачатках. Назавём найбольш актыўных: Ганна Кісліцына, Серж Мінскевіч, Аляксан-
дра Чарнавокая, Таццяна Барысюк, Яўген Гарадніцкі, Анатоль Трафімчык, Святлана Калядка, 
Мікалай Мікуліч, Таццяна Мацюхіна. Яны друкуюцца, як правіла, у літаратурна-мастацкіх вы-
даннях: часопісах “Маладосць” “Нёман”, “Верасень”, “Переходный возраст” і “Полымя”, газетах 
“Звязда” і “Літаратура і Мастацтва”. Нярэдка супрацоўнікі Інстытута запрашаюцца ў якасці журы 
на літаратурныя конкурсы і фестывалі. Сярод іх адзначым: Ганну Кісліцыну, Сержа Мінскевіча, 
Юлію Масарэнка, Анатоля Трафімчыка.

Вынікі крытычнай аналітыкі пералічаных асоб рэгулярна з’яўляюцца не толькі на старонках 
дзяржаўнага друку, але і за мяжой, у прыватнасці ў выданні “Тэрмапілы” (Польшча).

На экспертызу супрацоўнікам Інстытута літаратуразнаўства імя Янкі Купалы Міністэрства 
культуры пастаянна накіроўвае матэрыялы аўтараў, якія прэтэндуюць на статус творчага работ-
ніка. Экспертыза мае аналітычны характар. Яе вынікі не заўсёды станоўчыя для прэтэндэнтаў.  
У ліку найбольш выніковых экспертаў – Алена Вальчук, Алесь Лапата-Загорскі, Яўген Гарадніцкі, 
Аляксандр Бараноўскі, Ігар Шаладонаў, Алена Манкевіч.

Значнае месца ў дзейнасці супрацоўнікаў Інстытута традыцыйна займае папулярызацыя леп-
шых здабыткаў мастацкай літаратуры – як сучаснасці, так і гісторыі. З такой мэтай рэгулярна ад-
бываюцца выступленні на культурных мерапрыемствах – ад звычайных прэзентацый кніг да 
фестываляў дзяржаўнага ўзроўню (напрыклад, на Днях пісьменства), а таксама выступленні на 
радыё і тэлебачанні (асабліва на канале “Культура”). Крытыкі прымаюць удзел у рознатэматыч-
ных круглых сталах і семінарах.

Сярод найбольш актыўных за апошні час крытыкаў неабходна адзначыць Сержа Мінскевіча, 
Сцяпана Лаўшука, Таццяну Барысюк, Алену Васілевіч, Міхася Тычыну, Ганну Кісліцыну.

Такім чынам, супрацоўнікі Інстытута актыўна ўдзельнічаюць у літаратурным працэсе Бела-
русі, шмат публікуюцца і прымаюць удзел у грамадскім жыцці краіны. Гэта значна ажыўляе  
беларускую літаратурную крытыку. 

Інстытут літаратуразнаўства імя Янкі Купалы з’яўляецца цэнтральнай установай па арганіза-
цыі літаратуразнаўчай навукі ў Рэспубліцы Беларусь. Інстытут адказны за літаратурную частку 
падпраграмы «Беларуская мова і літаратура» дзяржаўнай праграмы навуковых даследаванняў 
(якая распрацоўваецца на кожную пяцігодку, актуальная на 2016–2020 гг., мае назву «Эканоміка 
і гуманітарнае развіццё беларускага грамадства»). У бягучай пяцігодцы ў рамках праграмы вы-
конваюць працу 30 калектываў з розных устаноў краіны, дзякуючы чаму фактычна ахоплены  
ў асноўным усе спецыялісты ў галіне літаратуразнаўчай навукі Беларусі.
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Літаратуразнаўчая частка падпраграмы «Беларуская мова і літаратура» дзяржаўнай прагра-
мы навуковых даследаванняў у бягучай пяцігодцы ўключае пяць літаратуразнаўчых заданняў: 
“Слоўнае мастацтва Беларусі і сусветны літаратурны працэс”; “Беларуска-рускія літаратурныя 
ўзаемасувязі: гісторыя, сучасны стан, перспектывы ўмацавання і развіцця”; “Літаратурны працэс 
на Беларусі ў дыялектычнай сувязі мінулага і сучаснага: праблемы тэарэтычнага асэнсавання, 
тэксталогія, аксіялогія”; “Герменеўтыка і фенаменалогія беларускай літаратуры”; “Развіццё  
сучаснай беларускай літаратуры: ідэйныя пошукі, жанравая структура, нацыянальная ад-
метнасць”.

Такім чынам, Інстытут літаратуразнаўства з’яўляецца цэнтральнай установай у структуры  
навуковых ўстаноў Рэспублікі Беларусь па вывучэнні мастацкай літаратуры. Праз Інстытут 
арганізуецца вырашэнне дзяржаўных задач, якія ўзнікаюць у літаратурным працэсе. Паколькі 
творчасць мае ў многім характар стыхійны, паўстае неабходнасць яе паслядоўнага і сістэмнага 
асэнсавання. Гэту ролю выконвае менавіта Інстытут. Прычым літаратура разглядаецца не толькі 
ў плоскасці літаратуразнаўчай навукі (гэта, безумоўна, галоўная функцыя Інстытута), але і праз 
прызму прафесійнай крытыкі. Асаблівае значэнне мае работа па захаванні і рэтрансляцыі бела-
рускай класічнай літаратуры, якая рэгулярна вядзецца ў Інстытуце з часу яго заснавання. 

Інстытут літаратуразнаўства імя Янкі Купалы адыгрывае важную ролю ў вывучэнні прыго-
жага пісьменства, ажыццяўляе ўсебаковыя даследаванні мастацкай літаратуры – стрыжнявога 
кампанента нацыянальнай культуры, актыўна ўдзельнічае ў захаванні літаратурнай спадчыны 
Беларусі.
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НИИ Академии Генеральной прокуратуры Российской Федерации, Москва, Россия

ПРИНЦИПЫ КОНСТИТУЦИОННОЙ ЗАКОННОСТИ  
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Конституционная законность – это «законность, основанная на действующем праве, на нор-
мах конституции и конституционного права» [3, с. 83]. В Конституции Российской Федерации 
1993 г. «прямых» норм, в которых непосредственно идет речь о конституционной законности  
и единстве правового пространства, не содержится. Вместе с тем любая конституционная норма – 
частица (элемент) конституционной законности, поскольку каждая из них порождает обществен-
ное отношение, охраняемое конституционной законностью и в совокупности формирующее еди-
ное пространство для правового государства.

В тексте Конституции Российской Федерации можно выделить ряд конституционных норм,  
в содержание и смысл которых заложена сущность конституционной законности и единства пра-
вового пространства. Так, в главе первой Конституции («Основы конституционного строя») ука-
зывается: «Конституция Российской Федерации имеет высшую юридическую силу, прямое дей-
ствие и применяется на всей территории Российской Федерации. Законы и иные правовые акты, 
принимаемые в Российской Федерации, не должны противоречить Конституции Российской  
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Федерации» (ч. 1 ст. 15). Данное конституционное положение является основой, фундаментом для 
понятия конституционной законности, а реализация принципа верховенства Конституции в пра-
вовой системе российского государства – прямое действие ее положений – важнейший признак 
конституционной законности и единства правового пространства. В соответствии с ч. 2 ст. 15 Кон-
ституции Российской Федерации «органы государственной власти, органы местного самоуправ-
ления, должностные лица, граждане и их объединения обязаны соблюдать Конституцию Россий-
ской Федерации и законы». Смысловое содержание этой статьи закреплено в Конституции в общей 
форме публично-правового принципа, и, как верно отметил экс-председатель Конституционного 
Суда Российской Федерации М. В. Баглай, «… именно с этого начинается установление режима 
конституционной законности и всего правопорядка» [2, с. 81].

Принципы суверенного, демократического, социального и светского государства как элемен-
ты конституционной законности и единства правового пространства находят свое выражение  
в ст. 1, 4, 7, 14 Конституции Российской Федерации [4, с. 63–66]. В Конституции нет термина «су-
веренное государство», но в ч. 1 ст. 4 говорится о том, что «суверенитет Российской Федерации 
распространяется на всю ее территорию».

Важнейшей основой функционирования федеративного государства в России является еди-
ное правовое пространство, которое обеспечивается, прежде всего, верховенством федеральной 
Конституции на всей территории государства, в каждом субъекте Российской Федерации, каж-
дом муниципальном образовании. Верховенство Конституции означает, что любой правовой 
акт, любое действие (бездействие) органов государственной власти или местного самоуправле-
ния, их должностных лиц должны соответствовать Конституции Российской Федерации. Нор-
мативные правовые акты, а также действия должностных лиц соответствуют Конституции, если 
они приняты, построены согласно ее предписаниям. Верховенство Конституции обусловли-
вается необходимостью обеспечить целостность и непротиворечивость всей системы нор-
мативных правовых актов, в особенности тех из них, которые содержат правовые нормы с не-
определенным сроком действия. Только так могут быть достигнуты главные цели любой 
демократической Конститу ции – гарантировать права и свободы человека и гражданина, опре-
делить пределы публичной власти, обеспечить демократическое и рациональное устройство 
этой власти, а также ее эффективное функционирование. Именно поэтому в Конституции Рос-
сии прямо установлено, что «Конституция Российской Федерации и федеральные законы име-
ют верховенство на всей территории Российской Федерации» (ч. 2 ст. 4). Глубокий смысл это-
го конституционного положения заклю чается в том, что данная норма не только обеспечивает 
верховенство Конституции, но и всего федерального права над правом субъектов Российской 
Федерации. Исключение составляет только приоритет законодательства субъектов Российской 
Федерации в пределах их собственных предметов ведения и полномочий, закрепленный в ст. 
73, ч. 4 и 6 ст. 76 Конституции Российской Федерации. 

Большое значение для конституционной законности и единства правового пространства име-
ет принцип федерализма, которому присуще разграничение предметов ведения и полномочий 
между Российской Федерацией и ее субъектами, осуществляемое в соответствии со ст. 71, 72, 73 
Конституции Российской Федерации. В этой связи одним из приоритетов конституционной за-
конности и единства правового пространства остается обеспечение режима разграничения пред-
метов ведения и полномочий между федеральным Центром и его субъектами, предусматриваю-
щего свою «нишу» законотворческой деятельности каждого из двух уровней государственной 
власти. Представляется, что федеральный законодатель берет на себя порой неоправданно высо-
кую нагрузку по нормативно-правовому регулированию вопросов, большая часть которых могла 
бы быть разрешена на уровне субъектов Российской Федерации. Основываясь на логике, заложен-
ной конституционными нормами по предметам совместного ведения, федеральный законодатель 
должен устанавливать общие начала (рамки), иными словами, важнейшие и наиболее существен-
ные положения, без детальной регламентации порядка реализации органами власти субъектов 
Федерации предоставленных им полномочий. Региональные власти наделены конституционным 
правом самостоятельно реализовывать предоставленные полномочия, наполняя их предметным 
содержанием. Поэтому вполне приемлемым способом для регулирования предметов, находящих-
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ся в совместном ведении Российской Федерации и ее субъектов, является вариант, предусматри-
вающий принятие рамочных федеральных законов по предметам, находящимся в совместном  
ведении, которые с учетом особенностей и потребностей субъекта Федерации получат развитие 
в региональном законодательстве. Необходимо подчеркнуть, что такой способ правового регули-
рования предметов совместного ведения полностью соотносится с положениями ч. 2 ст. 76 Кон-
ституции России. В данном случае речь идет о разработке и принятии федеральным законо-
дателем по перечисленным в ст. 72 Конституции Российской Федерации предметам ведения 
федеральных законов (кодексов), которые носили бы рамочный характер и устанавливали основы 
правового регулирования, в пределах которых органы государственной власти субъектов Фе-
дерации осуществляли бы собственное правовое регулирование.

Вносимые изменения в федеральное законодательство, формирующее единство правового про-
странства, требуют соответствующей корректировки законов и других нормативных правовых 
актов со стороны органов законодательной и исполнительной власти субъектов Российской  
Федерации, что, соответственно, влияет на интенсификацию регионального правотворчества1.

Основа правовой концепции конституционной законности – существование демократического 
государства, юридическая и фактическая стороны которого находят свое выражение в законодатель-
ном урегулировании и фактическом функционировании институтов представительной демократии.

Концепция социального государства является одним из важных социальных положений консти-
туционной законности. Далеко не все принципы социального государства закреплены в прямой сло-
весной форме в Конституции Российской Федерации, поскольку фактически это невозможно сделать 
ввиду их многочисленности. Вместе с тем некоторые из них вычленяются на основе анализа и син-
теза внутреннего содержания конституционного текста. Так, например, о минимальном размере опла-
ты труда и праве каждого на защиту от безработицы говорится в ч. 3 ст. 37 Конституции Российской 
Федерации. Отдельные принципы социального государства содержатся в федеральных законах, при-
нятых в развитие конституционных положений (принцип социального партнерства – в ст. 27 Трудо-
вого кодекса Российской Федерации, принцип социальной справедливости – в ст. 9 Федерального за-
кона от 11.07.2001 г. № 95-ФЗ «О политических партиях» и др.). Конституционная законность как 
конституционный принцип светского государства реализуется через положения Федерального зако-
на от 26.09.1997 г. № 125-ФЗ «О свободе совести и религиозных объединениях», а также в иных пра-
вовых актах, принятых в соответствии с названным конституционным принципом.

Помимо указанных положений о правовых концепциях суверенного, демократического, соци-
ального и светского государства, конституционная законность в современных условиях имеет со-
циально-экономические, политические, духовные и юридические аспекты, которые находят свое 
выражение в принципах, закрепленных непосредственно в Конституции Российской Федерации. 
Речь идет, например, о ст. 2 Конституции, которая установила, что «… человек, его права и сво-
боды являются высшей ценностью. Признание, соблюдение и защита прав и свобод человека  
и гражданина – обязанность государства». Такие и подобные принципы выделяются также из 
смысла положений Конституции Российской Федерации и становятся, прежде всего, объектом 
обеспечения конституционной законности [4, с. 61].

Необходимо вновь подчеркнуть, что конституционная законность и единство правового про-
странства находят свое конкретное воплощение, по сути, во всех конституционных нормах, по-
скольку любое положение Конституции Российской Федерации (Основного закона) создает пра-
вовое начало для создания норм федеральных конституционных законов, федеральных законов  
и законов субъектов Российской Федерации, иных нормативных правовых актов. При этом главное 
условие их принятия и действия – все эти правовые акты должны находиться в рамках конститу-
ционной законности и единого правового пространства страны. Каждый закон должен быть со-
гласован с Конституцией, а подзаконный нормативный правовой акт – с Конституцией и законом.

Конституционными основами единства правового пространства служат положения ч. 2 ст. 4 Кон-
ституции Российской Федерации, согласно которым Конституция и федеральные законы имеют вер-

1 Так, например, в 2011 г. на региональном уровне было принято 11 853 закона, в 2013 г. – 11 679, в 2015 г. – 16 285, 
в 2017 г. – 10 049 (согласно данным информационно-справочной системы «КонсультантПлюс: Сводное региональное 
законодательство» по состоянию на 15.03.2018 г.).
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ховенство на всей территории России, а также ч. 5 ст. 76 Конституции Российской Федерации, уста-
навливающая, что законы и иные нормативные правовые акты субъектов Российской Федерации не 
могут противоречить федеральным законам. В случае противоречия между федеральным законом  
и иным правовым актом, изданным в Российской Федерации, действует федеральный закон. 

Укрепление конституционной законности и единства правового пространства является необ-
ходимым условием сохранения целостности Российской Федерации и формирования эффектив-
ной государственной власти. В этой связи важной составляющей является наличие действенного 
механизма обеспечения и защиты верховенства Конституции Российской Федерации. Основны-
ми элементами этого механизма на федеральном уровне являются Президент, Федеральное Соб-
рание, Правительство, Конституционный Суд Российской Федерации. Особая роль в данном ме-
ханизме отведена в России органам прокуратуры и органам юстиции, одной из специфических 
функций которых является обеспечение верховенства Конституции Российской Федерации в си-
стеме законов и иных нормативных правовых актов, ее прямого действия в регулировании обще-
ственных отношений на всей территории Российской Федерации.

Исходя из полномочий, которыми на основании действующего законодательства наделены ор-
ганы государственной власти и их должностные лица, методы и способы укрепления конститу-
ционной законности и единства правового пространства различны и многообразны. К их числу, 
в частности, можно отнести правовую и антикоррупционную экспертизы нормативных правовых 
актов и их проектов; судебный конституционный контроль; прокурорский надзор за конституци-
онной законностью; правотворчество; правовой мониторинг.

Перечисленные полномочия в зависимости от государственных органов иногда пересекают-
ся. К примеру, органами прокуратуры, помимо надзора за конституционной законностью, закон-
ностью нормативных правовых актов, проводится антикоррупционная экспертиза нормативных 
правовых актов, их проектов, а также мониторинг правоприменения законодательства; прокуро-
ры в пределах предоставленных полномочий участвуют в правотворчестве. Министерством юсти-
ции России и его региональными органами осуществляется проведение правовой и антикорруп-
ционной экспертиз нормативных правовых актов и их проектов; Минюст России также участвует 
в правотворчестве и организует мониторинг правоприменения законодательства.

Важное значение для обеспечения конституционной законности в стране имеет конститу-
ционно-правовая ответственность органов законодательной и исполнительной власти субъ-
ектов Российской Федерации и их руководителей, которые принимают противоречащие Кон-
ституции Российской Федерации нормы и положения региональных конституций (уставов), 
законов либо не исполняющих прямые конституционные требования, а также решения Кон-
ституционного Суда Российской Федерации. Несмотря на то что некоторые нормы конститу-
ционно-правовой ответственности содержатся в федеральных конституционных Законах  
«О Правительстве Российской Федерации», «О Конституционном Суде Российской Федера-
ции», федеральных Законах «О выборах депутатов Государственной Думы Федерального  
Собрания Российской Федерации», «Об общих принципах организации законодательных 
(представительных) и исполнительных органов государственной власти субъектов Россий-
ской Федерации», целостный законодательно закрепленный механизм привлечения региональ-
ных органов государственной власти субъектов Российской Федерации и их должностных лиц 
к конституционно-правовой ответственности пока не создан. В связи с этим по-прежнему 
остро стоит вопрос разработки специального закона о конституционно-правовой ответствен-
ности, который периодически обсуждается с середины 1990-х гг. Так, специалисты в области 
конституционного права предлагают принять общий федеральный закон или несколько спе-
циальных законов о конституционно-правовой ответственности в отдельных сферах жизни 
российского государства и общества. Появление указанного законодательства позволит кон-
кретизировать конституционные нормы о конституционно-правовой ответственности, как это 
сделано в нашей стране применительно к другим видам юридической ответственности (уго-
ловной, гражданской, административной). Принятие такого закона (законов), несомненно, ока-
жет позитивное влияние на состояние конституционной законности и единства правового про-
странства в Российской Федерации.
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Необходимо также отметить, что большое значение в обеспечении конституционной за конности 
в стране в последние годы приобретает соотношение российского законодательства с общепризнан-
ными принципами и нормами международного права и международными договорами. Общие поло-
жения, принципы и нормы, относящиеся к основам суверенитета, независимости и конституцион-
ного строя Российской Федерации, обеспечиваются и сохраняются прежде всего федеральной 
Конституцией. Изложенное выше влечет за собой начало верховенства Конституции и в сфере меж-
дународных отношений, конструктивного сосуществования международного права и российских 
отраслей права12. Практическая реализация Президентом, Парламентом, Правительством, Конститу-
ционным Судом Российской Федерации их конституционных полномочий является формой вопло-
щения воли народа и суверенитета государства, положений и норм федеральной Конституции в сфе-
ре международных отношений. Нормы международного права, являясь составляющими одной из 
отраслей современного права, в случаях применения каким-либо государством преломляются через 
призму его собственного национального суверенитета. Суверенитет, согласно ст. 3, 4, 5, 15 (ч. 1), 67 
и 79 Конституции Российской Федерации, предполагающий верховенство, независимость и самосто-
ятельность государственной власти, полноту законодательной, исполнительной и судебной власти 
государства на его территории и независимость в международном общении, представляет собой не-
обходимый качественный признак Российской Федерации как государства, характеризующий ее кон-
ституционно-правовой статус. На основе анализа ст. 15 Конституции Российской Фе дерации можно 
утверждать, что международные договоры стоят выше законов, но ниже положений, закрепленных 
в Конституции, которые не могут изменяться никакими международными нормами и договорами.

В связи с изложенным для более четкого определения места решений Европейского суда по 
правам человека (ЕСПЧ), например, в российском законодательстве, а также для исключения воз-
можных коллизий между решениями ЕСПЧ и высшими судебными органами Российской Феде-
рации существует объективная необходимость в разработке и принятии специального федераль-
ного закона. Этот закон должен содержать правовые нормы о месте международных договоров, 
решений ЕСПЧ, а также других международных судов в системе источников российского права 
и их реализации на территории Российской Федерации. 
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Беларусь – суверенное государство, которое проводит самостоятельную экономическую по-
литику исходя из национальных интересов и приоритетов социально-экономического развития. 
Значительный вклад в ее формирование вносит отечественная экономическая наука, которая обе-
спечивает производство и распространение научных знаний, разработку средств и методов ис-
следований, анализ динамики экономических процессов и эффективности применяемых мер  
регулирования, формирует базис для обстоятельной проработки направлений стратегии эконо-
мического развития страны.

Научное обоснование выступает одним из важнейших факторов определения целей экономи-
ческой политики, оптимального выбора и результативного использования необходимых для их 
достижения инструментов и механизмов. Научное сопровождение требуется и при осуществле-
нии текущего анализа экономической ситуации, разработке экономических прогнозов, выработ-
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ке мер по корректировке экономической политики и т. д. В данной связи научные организации 
экономического профиля являются высоко востребованными во всех современных государствах, 
которые реализуют эффективные модели экономического развития [2–4].

Институт экономики Национальной академии наук Беларуси – ведущий центр научных ис-
следований Республики Беларусь в области экономики, одно из старейших учреждений стра-
ны. Более 85 лет Институт экономики проводит фундаментальные и прикладные исследования 
по проблемам и перспективам социально-экономического развития, а также обеспечивает на-
учно-аналитическое сопровождение управленческих решений, принимаемых на государствен-
ном уровне. 

Институт создан 29 марта 1931 г. на базе ранее существовавших в структуре Белорусской Ака-
демии наук структурных подразделений (кафедры кооперации и коллективизации, кафедры эко-
номической географии и кафедры теории штандорта), а также Института экономики Госплана  
Белорусской Советской Социалистической Республики и экономического отдела Института про-
мышленности [3]. 

Основными задачами нового учреждения стали установление производственного профиля 
БССР в отраслевой структуре народного хозяйства СССР, в том числе определение и последую-
щая разработка проблем специализации промышленности и сельского хозяйства республики,  
разработка проблем колхозного строительства, методов и принципов социалистического пла-
нирования. Первым директором Института стал академик И. А. Петрович, в 1932 г. его сменил  
Т. Ф. Домбаль, занимавший эту должность до 1935 г. 

Институту экономики Правительством республики и Президиумом НАН БССР был постав-
лен ряд задач, в комплексе определяющих специализацию белорусской экономики с учетом ее 
ресурсного и природно-географического потенциала. Под руководством Т. Ф. Домбаля была  
разработана Программа, в которой определены методологические принципы размещения про-
изводительных сил республики на основе имеющихся природных и производительных ресур-
сов, комбинирования и географического подтверждения размещения производств по последо-
вательным стадиям обработки сырья. Также в программе обосновывались методологические 
подходы к анализу функционирования районов республики в рамках единого народнохозяй-
ственного комплекса. Данная работа стала основой определения специализации белорусской 
экономики в рамках народного хозяйства СССР [8].

В качестве других важных направлений исследований, которые проводились в институте, 
были выделены: разработка проблем колхозного строительства, методов и принципов социали-
стического планирования. Значительное внимание уделялось вопросам промышленного строи-
тельства.

Масштабные исследования, посвященные изучению ресурсной базы экономики БССР, вопло-
тились в фундаментальных работах по экономической географии Беларуси, осуществленных под 
руководством профессора Я. Г. Ракова, сменившего в 1935 г. Т. Ф. Домбаля на посту директора  
Института экономики. Вместе с этими направлениями в институте разрабатывались проблемы 
организации управления и размещения промышленности и сельскохозяйственного производства, 
внедрения в народное хозяйство принципа госрасчетов, снижения себестоимости продукции,  
повышения производительности труда [3].

30-е гг. ХХ в. ознаменованы активным участием Института в разработке второго пятилетне-
го плана развития народного хозяйства БССР, составлении Атласа БССР, изучении проблем «Боль-
шого Днепра», а также региональных особенностей экономики республики. Результаты ис-
следований нашли отражение в коллективных трудах «Все районы БССР» и «Экономическая 
география БССР». В этот период в Институте были выработаны ключевые теоретико-методо-
логические подходы к изучению проблем функционирования единого народнохозяйственного  
комплекса, которые стали основой Программы комплексного экономического изучения райо-
нов БССР (1933) и получили свое развитие в фундаментальных и прикладных исследованиях  
в 1950–1980-е гг. [1–8].

Вторая половина 1930-х гг. стала трагичной для Института экономики, который был упразд-
нен в январе 1938 г. по результатам расследования НКВД «как неоправдавший себя», а исследо-
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вания 1932–1937 гг. признаны «вредительскими», направленными на сбор «шпионских све-
дений о Беларуси». 

Вновь функционировать в составе Академии наук Институт экономики начал в феврале 1940 г. 
в соответствии с решением СНК БССР, а в апреле 1945 г. Институт в полной мере возобновил  
проведение экономических исследований. Основное внимание было направлено на решение про-
блем максимально быстрого и эффективного послевоенного восстановления народного хозяйства, 
обоснования размещения производительных сил и экономической географии Белорусской ССР. 
Исследования проводились в трех секторах: экономики промышленности, экономики сельского 
хозяйства, экономики лесного хозяйства. В первые послевоенные годы Институт экономики воз-
главляли С. Н. Малинин (1946–1947) и член-корреспондент АН БССР И. М. Качур (1947–1951).  
Одним из основных трудов, в котором воплотились результаты исследований того периода, ста-
ла коллективная монография «Белорусская ССР. Очерки экономической географии» под редак-
цией Г. Ковалевского и Я. Ракова.

1950–1960-е гг. ознаменовались бурным развитием в Беларуси ведущих отраслей промышлен-
ности: машиностроения, металлообработки, приборостроения. Это потребовало расширения поля 
научных исследований, проводимых Институтом экономики. Кроме разработок в области сель-
ского хозяйства (труды Ф. Мартинкевича, И. Качуро, В. Медведева, Л. Черныша, В. Большаковой) 
и других отраслей экономики (Я. Гольбин, Б. Пашкевич, В. Мухина), усилия белорусской эконо-
мической науки были сосредоточены на решении задач по совершенствованию государствен ного 
планирования (В. Клецкий, О. Пашкевич, В. Хрипач), денежно-кредитных отношений, ускорению 
научно-технического прогресса, повышению эффективности основных фондов и капитальных 
вложений (Н. Ведута) и др. Большое внимание уделялось изучению мировой экономики и исто-
рии развития народного хозяйства республики, использованию трудовых ресурсов (Г. Ковалев-
ский, Э. Лутохина, Н. Герасимов, В. Дриц, М. Кунявский, В. Шахотько). Одним из важнейших до-
кументов того времени, имеющих государственное значение и прикладной характер, является 
разработка «Экономическое обоснование Генеральной схемы осушения и освоения болот и забо-
лоченных земель Полесской низменности» (1955 г.) [3–5].

Во второй половине 1960-х гг. Институтом были разработаны практические рекомендации для 
использования в народном хозяйстве, которые после рекомендации Межведомственной комисси-
ей Госплана СССР стали основой массового перевода предприятий на новую систему планирова-
ния и экономического стимулирования.

Новый импульс развития белорусская наука получила в 1964 г., когда академический Инсти-
тут экономики возглавил Ф. С. Мартинкевич. В этот период изучались вопросы повышения эф-
фективности сельскохозяйственного производства, его расположения и специализации. Были раз-
работаны теоретические положения и практические рекомендации в данном направлении, которые 
стали основой комплексного развития и территориальной организации сельского хозяйства  
республики.

В 1970-е гг. исследования, проводимые Институтом, приобрели системный характер. Иссле-
довались категории и законы распределительных отношений при социализме, особенности  
действия закона стоимости, критерии определения себестоимости, форм чистого дохода и не-
обходимого продукта (Г. Т. Ковалевский, Э. А. Лутохина, Н. В. Герасимов, В. И. Дриц, М. С. Ку - 
няв ский). Большое внимание уделялось анализу инвестиционной политики развитых стран  
в развивающийся мир (В. В.Гаврилюк). Отдельным направлением развития экономической на-
уки стали исследования по экономической истории Беларуси, которые охватили практически 
100-летний ее период (В. И. Дриц, З. И. Гиоргидзе, В. В. Болбас). Была разработана комплекс-
ная программа «Повышение эффективности общественного производства Белоруссии на осно-
ве интенсификации», охватывающая вопросы материального стимулирования, ценообразова-
ния, эффективности капиталовложений, повышения производительности труда, ускорения 
научно-технического прогресса, совершенствования планирования и управления. Одним из до-
кументов рассматриваемого периода, имеющим государственное значение, стал Прогноз ком-
плексного использования природных ресурсов и развития производительных сил белорусско-
го Полесья до 1990 г. [3–5].
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В этот период научный поиск ученых Института сосредоточился в фундаментальных рабо-
тах, охватывающих проблематику социально-экономической эффективности общественного про-
изводства и ее повышения. Были обоснованы критерии и разработана система показателей эффек-
тивности общественного производства республики, выявлены факторы, оказывающие влияние 
на трудоемкость, материалоемкость и фондоемкость производства. Активно изучались пробле-
мы эффективности капитальных вложений и основных фондов. 

Разработка методологических и методических вопросов планирования и управления научно-
техническим прогрессом проводилась под руководством Ф. А. Дронова. Был подготовлен ряд ме-
тодических документов по определению эффективности новой техники и совершенствованию 
стимулирования научно-технического прогресса. Положено начало изучению проблем экономи-
ки научных исследований. Под руководством И. И. Сержинского ученые разработали методиче-
ские рекомендации по определению экономической эффективности использования в народном хо-
зяйстве результатов научно-исследовательских работ [5].

Под руководством А. Д. Павловой, Л. В. Козловской в Институте экономики продолжалась 
разработка проблем развития и размещения производительных сил. Была создана инфраструк-
турная концепция размещения промышленности, разработаны критерии социально-экономиче-
ской оптимизации территориальной концентрации промышленности, обозначены предложения 
по совершенствованию учета социальных факторов при размещении производства.

В 1980-е гг. исследования Института экономики были сконцентрированы на трех направле-
ниях: совершенствование хозяйственного механизма на региональном уровне; повышение соци-
ально-экономической эффективности производства; разработка Комплексной программы НТП 
Белорусской ССР на 20 лет. В этих рамках продолжились исследования по проблемам совершен-
ствования хозяйственного механизма (П. А. Капитула, И. А. Михайлова-Станюта), эффективно-
сти производственного потенциала республики, ценообразования, экономики научных иссле-
дований (И. И. Сержинский), территориальной организации (П. Г. Никитенко, В. С. Фатеев). 
Значительное место занимали исследования проблем совершенствования социальной инфраструк-
туры как фактора повышения эффективности производства (А. Д. Павлова) [3–5].

Ключевым документом, разработанным Институтом экономики при участии более 150 орга-
низаций-соисполнителей в 1985 г., стала комплексная программа научно-технического прогрес-
са БССР на 1986–2005 гг. В ней обосновывалась долгосрочная стратегия осуществления единой 
научно-технической политики, содержался прогноз обобщающих показателей экономического  
и социального развития республики на 20 лет. 

Приобретение Беларусью независимости потребовало от Института экономики решения но-
вых задач, связанных как с перестройкой функционирования экономики в изменившейся макро-
экономической среде, так и с ее переходом на рыночные отношения. Была поставлена задача по 
разработке государственной модели экономического развития суверенной Беларуси, включающая 
комплекс решений по реформированию собственности, формированию рынков труда и финан-
сов, макроэкономическому регулированию происходящих процессов преобразования националь-
ной экономики. 

В сложные для отечественной науки годы после распада Советского Союза Институту эконо-
мики удалось не только сохранить свой научный потенциал, но и сыграть существенную роль  
в определении путей социально-экономического развития независимой Беларуси. Научные иссле-
дования института базировались на лучших традициях советской науки и впитали достижения 
мировой экономической мысли. Осуществлялись фундаментальные разработки по проблемам от-
ношений собственности, стратегии развития экономики, формированию рыночной инфраструк-
туры, региональной экономики, экономики науки и инновационного развития, эколого-экономи-
ческой тематике и др. 

Во второй половине 90-х гг. ХХ века Институт выполнял функции координатора и основного 
исполнителя по государственной программе фундаментальных исследований «Теоретические ос-
новы национальной модели экономики Республики Беларусь и механизм ее регулирования». Клю-
чевыми разработками стали Концепция по привлечению иностранных инвестиций в реальный 
сектор экономики, Национальная программа развития экспорта на 2000–2005 гг., Национальная 
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программа развития туризма Республики Беларусь на 2001–2005 гг. (под руководством П. Г. Ни-
китенко и В. Ф. Медведева) [5].

В настоящее время Институт экономики представляет собой мощный научно-аналитический 
центр Беларуси, выполняющий комплексные системные исследования по экономической пробле-
матике, в том числе в области внешнеэкономической деятельности, инновационного и социаль-
но-экономического и демографического развития, реализации макроэкономической политики, 
энергоэффективности, обоснования белорусско-китайского торгово-экономического сотрудниче-
ства и правового обеспечения социально-экономического развития. Здесь сформировались важ-
нейшие национальные экономические школы: экономической теории, макроэкономики, инно-
вационной экономики, мировой экономики и международных экономических отношений, 
региональной экономики. Значительный экспертный потенциал позволяет Институту экономики 
определять перспективные направления развития белорусской экономической модели на основе 
научного обоснования механизмов роста конкурентоспособности белорусской экономики в усло-
виях глобализации и ускорения темпов научно-технического прогресса [7]. 

Деятельность Института экономики НАН Беларуси на протяжении более 85 лет оказывает зна-
чимое влияние на формирование и реализацию экономической политики белорусского государ-
ства. Масштаб разрабатываемой экономической проблематики и высокий уровень проводимых 
исследований позволили Институту экономики стать наиболее влиятельной в Беларуси исследо-
вательской организацией экономического профиля. Институт неоднократно выступал головной 
организацией в ряде государственных программ научных исследований. В частности, в 2011– 
2015 гг. большинство проводимых исследований осуществлялось в рамках государственной про-
граммы научных исследований «История, культура, общество, государство», где Институт эко-
номики выступал головной организацией подпрограммы «Научное обоснование механизмов ро-
ста конкурентоспособности белорусской экономики в условиях глобализации» («Экономика») [2].

Результатами выполнения НИР стала разработка теоретических положений, новых для бело-
русской экономической науки. Были обоснованы: стратегия совершенствования макроэкономи-
ческого регулирования на основе сбалансированного использования инструментов стимулирова-
ния экономического роста и ограничения инфляции с учетом влияния институциональных 
факторов; направления внедрения рыночных механизмов в сферу предоставления социальных ус-
луг, в том числе на основе использования смешанных форм финансирования (частно-государ-
ственное партнерство). Учеными Института разработаны: концепция проведения антиинфляци-
онной политики, учитывающая институциональные факторы и направленная на комплексное 
противодействие инфляции спроса, инфляции предложения и институциональной инфляции; кон-
цептуальная модель национальной инновационной системы (НИС), представленная в виде мно-
гомерной матрицы, нелинейно совмещающей взаимодействующие материальные (организации 
науки, образования, производства, субъекты инновационной инфраструктуры и органы госуправ-
ления) и нематериальные компоненты (инновационная культура, институты инновационного  
развития, объекты интеллектуальной собственности, рынок научно-технической продукции);  
концептуальные подходы к определению критериев и индикаторов эффективности функциони-
рования НИС, в том числе раскрыты институциональные аспекты ее формирования, а также специ -
фика инновационной деятельности в региональном контексте [2; 5]. 

В 2016–2020 гг. Институт экономики определен головной организацией-исполнителем подпро-
граммы «Экономика» Государственной программы научных исследований «Экономика и гу-
манитарное развитие белорусского общества». К важнейшим результатам выполнения ГПНИ  
текущего периода относятся: развитие теоретико-методологических основ использования инсти-
туциональных инструментов для повышения эффективности государственного регулирования 
национальной экономики; методические рекомендации по оценке устойчивости внешнеторгово-
го сектора экономики страны к структурным рискам; методика оценки устойчивости внешней 
торговли к структурным рискам по уровню товарных, страновых рисков и сбалансированности; 
методическая схема рейтинговой интегральной оценки странового внешнеэкономического риска; 
методика анализа процессов импортозамещения, основанная на одновременном исследовании 
прямых и косвенных эффектов импортозамещения; методологические подходы к выбору крите-
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риев и методов оценки ускоренного развития сектора услуг в экономике; методология развития 
сетевых форм организации сферы услуг на региональном и отраслевом уровнях.

В качестве организации-исполнителя Институт также выполняет задания государственных 
программ научных исследований «Научное обеспечение безопасности и защиты от чрезвычай-
ных ситуаций», «Качество и эффективность агропромышленного производства», государствен-
ной научно-технической программы «Агропромкомплекс – устойчивое развитие».

Институт экономики осуществляет широкий спектр экономических исследований, имеющих 
прикладной характер, проводимых по заказу органов государственного управления и в интере-
сах субъектов хозяйствования.

Основными направлениями деятельности Института экономики является проведение науч-
ных исследований по разработке механизмов роста конкурентоспособности белорусской эконо-
мики в условиях глобализации. Научная деятельность организации фокусируется на проведении 
исследований по следующим направлениям:

1) теория и методология развития национальной социально-экономической модели;
2) институциональные и финансовые механизмы в системе макроэкономического регули-

рования;
3) теория и механизмы формирования эффективной национальной инновационной системы;
4) научные основы внешнеэкономической стратегии Республики Беларусь;
5) социальные процессы в экономическом развитии;
6) правовое обеспечение социально-экономического развития.
За последние годы Институтом экономики разработаны: Программа развития логистической 

системы до 2015 г., Национальные программы развития экспорта Республики Беларусь на 2001–
2005, 2006–2010 и 2011–2015 гг., Комплексная программа развития сферы услуг в Республике  
Беларусь на 2006–2010 гг., Комплексный прогноз научно-технического прогресса Республики  
Беларусь на 2011–2030 гг. с более подробным его обоснованием на 2011–2015 гг., проекты Програм-
мы развития оптовой торговли потребительскими товарами и продукцией производственно-тех-
нического назначения в Республике Беларусь на 2008–2010 гг., Программы развития внутренней 
торговли Республики Беларусь на 2011–2015 гг., Программы развития бытового обслуживания на-
селения Республики Беларусь на 2011–2015 гг., комплекс карт социально-экономической и эколо-
гической реабилитации и устойчивого развития территорий, потерпевших в результате аварии на 
ЧАЭС, Показатели по оценке результатов научной деятельности в области естественных, техни-
ческих и гуманитарных наук и Методические рекомендации по оценке эффективности научных, 
научно-технических и инновационных разработок [2–5].

Также результаты исследований, проведенных Институтом экономики НАН Беларуси, были 
востребованы при подготовке Концепции национальной безопасности Республики Беларусь, Кон-
цепции регионального развития до 2015 г., Национальной программы демографической безопас-
ности страны на 2011–2015 гг.; Стратегии развития банковского сектора экономики Республики 
Беларусь на 2011–2015 гг., при подготовке изменений и дополнений в Банковский кодекс Респу-
блики Беларусь, проектов Республиканской программы по эффективному использованию водных 
ресурсов и Стратегии развития энергетического потенциала Республики Беларусь и многих дру-
гих официальных документов [2].

Институт экономики является одним из разработчиков Стратегии «Наука и технологии: 
2018–2040» – ключевого документа, одобренного II Съездом ученых Республики Беларусь, в ко-
тором определены концептуальные направления развития страны в целях обеспечения нового 
качества роста экономики и выхода на мировой уровень конкурентоспособности в целевых сег-
ментах. 

Востребованность результатов исследований Института подтверждается их внедрением в ор-
ганах государственного управления и организациях Республики Беларусь, в том числе в деятель-
ности Администрации Президента Республики Беларусь, Совета Министров Республики Бела-
русь, Совета Республики Национального собрания Республики Беларусь, Министерства финансов, 
Министерства экономики, Государственного комитета по науке и технологиям, Департамента 
внешнеэкономической деятельности Министерства иностранных дел, Мингорисполкома, Мин-
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ского городского территориального фонда государственного имущества, Комитета по труду,  
занятости и социальной защите Миноблисполкома, ГПО «Белэнерго» и др. [6].

Наряду с выполнением крупных фундаментальных и прикладных исследований Институт  
в текущем режиме осуществляет научное и экспертно-аналитическое сопровождение государ-
ственных органов управления: проводит научную экспертизу проектов нормативных актов эко-
номической направленности; готовит научно-аналитические и справочные материалы о развитии 
национальной экономики и отдельных ее сфер, обзоры мировых и региональных товарных рын-
ков, в том числе экономической ситуации в странах, являющихся наиболее важными партнерами 
Беларуси; вносит предложения по вопросам формирования и реализации экономической полити-
ки Беларуси. Это направление является важной составляющей деятельности Института, который 
по поручениям профильных органов государственного управления ежегодно готовит более  
200 аналитических докладов, справочно-аналитических записок, заключений и предложений по 
актуальным вопросам экономического развития страны и проектам государственных решений  
в экономической сфере, планируемых к утверждению [1].

Итогом широкого спектра исследований, проведенных в последние годы, стало опублико-
вание сотрудниками Института ряда крупных монографий: «Социально-экономическая модель: 
становление и развитие: теория, методология, практика», «Беларусь 2020: наука и экономика: 
Концепция комплексного прогноза научно-технического прогресса и приоритетных направле-
ний научно-технической деятельности в Республике Беларусь на период до 2020 года», «Внеш-
неэкономическая стратегия Республики Беларусь: теоретические и практические аспекты»,  
«Научный прогноз экономического развития Республики Беларусь до 2030 года», «Концепту-
альные основы развития интеграционных связей на уровне регионов стран–членов Евразийско-
го экономического союза», «Сектор услуг Беларуси: проблемы и перспективы развития», «Энер-
гоэффективность экономики Беларуси», «Теоретические и практические основы экономической 
интеграции регионов стран–членов ЕАЭС: на примере участия Республики Беларусь», «Нацио-
нальный суверенитет и эффективность внешнеэкономической деятельности», «Актуальные  
направления повышения эффективности сельского хозяйства региона (на примере Могилевской 
области)», «Альтернативные энергоносители на автотранспорте: эффективность и перспекти-
вы», «Правовая система обеспечения суверенитета Республики Беларусь», «Государственное 
регулирование институционального развития экономики Беларуси», «Экспорт в системе реали-
зации стратегии национального суверенитета Республики Беларусь: оценки и прогнозные ори-
ентиры – 2030», «Механизм стимулирования взаимных инвестиций Республики Беларусь и го-
сударств–членов Евразийского экономического союза», «Экспорт медицинских услуг Беларуси: 
тенденции развития и направления стимулирования», «Направления развития инновационной 
сферы Республики Беларусь», «ВТО и Беларусь: нормы и направления взаимодействия», «Мак-
роэкономическая эффективность привлечения прямых иностранных инвестиций в Республи-
ку Беларусь», «Организационно-методический комплекс формирования системы обеспечения 
безопасности внешней экономической деятельности экспортно-ориентированных предприя-
тий», «Прогнозирование и экономическое программирование в системе реализации националь-
ного суверенитета», «Формирование и регулирование социально-трудовых отношений в усло-
виях транзитивной экономики».

Высокий уровень вовлеченности Института в процессы формирования экономической поли-
тики государства, разработку и корректировку механизмов текущей модернизации и обоснова-
ние направлений перспективного развития Беларуси обусловлен спецификой его деятельности, 
объединяющей проведение фундаментальных и прикладных исследований в области экономи-
ки и подготовку практико-ориентированных предложений по стратегии и тактике экономиче-
ского развития страны в рамках экспертно-аналитического обеспечения органов государст-
венного управления. Это обеспечивает актуальность решаемых научных задач и высокую 
востребованность результатов деятельности Института с точки зрения потребностей нацио-
нальной экономики, а также максимальную согласованность и комплементарность выполняемых 
функций, которые проявляются, прежде всего, в выборе тематики фундаментальных и приклад-
ных исследований.
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ВУЧОНЫЯ БЕЛАРУСІ
BELARUSIAN SCIENTISTS

ВИТАЛИЙ ФЕДОСОВИЧ МЕДВЕДЕВ
(К 90-летию со дня рождения)

Виталий Федосович Медведев – известный ученый в области эко-
номики, моделирования и прогнозирования экономических систем, 
член-корреспондент Национальной академии наук Беларуси, доктор 
экономических наук, профессор, заведующий сектором мировой эко-
номики Института экономики НАН Беларуси.

В. Ф. Медведев является выдающимся ученым, который владеет 
прогнозным видением экономических проблем1. Вся научная, науч-
но-организационная и управленческая деятельность В. Ф. Медве - 
дева посвящена проблемам методологии развития региональных  
экономических систем, построению информационного обеспечения 
науки, техники и производства, разработке научных обоснований 
формирования и развития хозяйственного комплекса Беларуси2.  
Такую высокую оценку дают сегодня ученому его коллеги.

Малая родина В. Ф. Медведева – деревня Угольщина Белыничского района Могилевской об-
ласти, где он и родился 26 сентября 1928 г. в семье местной интеллигенции. У родителей – отца 
Медведева Федоса Самсоновича и матери Марии Ивановны – были еще три сына, двое из кото-
рых погибли во время Великой Отечественной войны 1941–1945 гг., сражаясь кто на фронте, кто 
в партизанах против фашистов. Виталий Федосович, будучи подростком, как связной-разведчик 
партизанского отряда 600-го полка3 также внес свой вклад в дело разгрома врага на территории 
родной Беларуси. 

В послевоенные годы В. Ф. Медведев окончил Белорусский государственный университет по 
специальности «экономическая география» (1952 г.). Первой серьезной научной работой В. Ф. Мед-
ведева можно назвать дипломный проект об экономике Демократической Республики Вьетнам. 
Учебу в университете совмещал с работой в комсомоле, по окончании вуза трудился в райкомах 
ЛКСМБ, а также Коммунистической партии Беларуси. На ответственные посты его выдвигали  
П. М. Машеров, К. Т. Мазуров.

Однако выбор молодого руководителя пал на научную деятельность. По рекомендации вид-
ного ученого-экономиста Георгия Тихоновича Ковалевского, директора Института экономики 
Академии наук БССР, В. Ф. Медведев поступает в аспирантуру Института экономики АН СССР 
(1955 г.). После успешного окончания аспирантуры и защиты кандидатской диссертации под ру-
ководством доктора экономических наук, профессора Евразии Степановны Карнауховой возвра-
щается в г. Минск и работает младшим, затем старшим научным сотрудником Института эконо-
мики НАН Беларуси. По результатам диссертационного исследования опубликована новаторская 
для тех времен монография Виталия Федосовича «Специализация в сельскохозяйственном про-
изводстве» (г. Минск, 1961 г.). 

1 Нікіценка, П. Г. Вталій Фядосавіч Мядзведзеў (Да 80-годдзя з дня нараджэння) / П. Г. Нікіценка // Вес. Нац. 
акад. навук Беларусі. – Сер. гуманіт. навук. – 2008. – № 4. – С. 118.

2 Козловская, Л. В. Экономико-географы БГУ: вклад в теорию и практику региональной экономики Беларуси  
в 1940–1980-е гг. / Л. В. Козловская // Вестн. БГУ. Сер. 2: Химия, биология, география. – 2012. – № 3. – С. 83.

3 Партызанскі полк 600-ы // Беларуская Савецкая Энцыклапедыя. – Т. VIII: Паддубнікі-Рабкі. – Мінск, 1975. – С. 138.
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Некоторое время автор работал над реализацией самой концепции уже в качестве начальни-
ка отдела экономики сельского хозяйства Госплана БССР (1961 г.). Последовавшее вскоре (1962 г.) 
назначение Виталия Федосовича заведующим отделом размещения производительных сил Го-
сплана БССР и возложение на него обязанностей по организации и руководству разработкой Гене-
ральной схемы размещения производительных сил и комплексного развития народного хозяйства 
Беларуси потребовало расширения сферы научных исследований. В. Ф. Медведев объединил боль-
шое количество ученых-энтузиастов и специалистов проектных организаций в целях разработки 
экономического обоснования размещения промышленных предприятий. В содружестве со спе-
циалистами различных НИИ и проектных институтов Москвы, Минска, Ленинграда, Киева и дру-
гих городов, при поддержке руководства республики, а также коллег из Госплана СССР и БССР 
В. Ф. Медведев подготовил технико-экономические обоснования размещения десятков промыш-
ленных предприятий, определивших экономический рост и специализацию Беларуси в системе 
международного разделения труда.

Виталий Федосович отмечает: «Я лично обосновывал размещение многих десятков предпри-
ятий в Беларуси, из них 26 – радиоэлектроники и приборостроения».

В то же время началось формирование нового направления исследований ученого – модели-
рование экономических систем и многовариантное планирование и прогнозирование. Первона-
чально исследования посвящались проблемам размещения производительных сил и региональ-
ного моделирования. Оказалось очевидным, что процессы, происходящие в экономике и обществе, 
не могут исследоваться традиционными методами, нужен новый инструментарий.

Такими методами и технологиями могли бы быть экономико-математическое моделирование 
и применение вычислительной техники, которые уже начали развиваться в те годы. В итоге в 1967 г. 
В. Ф. Медведева назначают директором Института экономики и экономико-математических ме-
тодов планирования Госплана БССР. Тогда же начинается разработка Комплексной программы 
научно-технического прогресса (КП НТП) на долгосрочный период, в составлении которой при-
няли участие сотни ученых-прогнозистов.

Ученого-организатора всегда отличало умение соединять научные исследования и разработ-
ки с практикой развития экономики страны. В. Ф. Медведев приступает к формированию ново-
го института – БелНИИНТИ и нового научного направления, к созданию автоматизированных 
систем (АС) научно-технической информации (НТИ) Беларуси. Институт образован в 1974 г. на 
базе Института научно-технической информации (НТИ) и пропаганды, который не имел научно-
исследовательского статуса. В. Ф. Медведева назначили директором вновь созданного учреж-
дения.

В 1976 г. ГКНТ и АН СССР утверждают ученого научным руководителем разработки единой 
АС НТИ союзных республик. Таким образом, во второй половине 1970-х гг. сфера научных инте-
ресов Виталия Федосовича расширилась, все в большей степени увязывалась с разработкой ин-
формационно-прогнозирующих систем, информатизацией научно-технического прогресса и со-
циально-экономического развития. Под его научным руководством, с участием 15 институтов 
информации союзных республик разрабатывается региональная (в разрезе союзных республик) 
автоматизированная система научно-технической информации СССР, которая вводится в эксплу-
атацию в 1981 г. Союзные республики включаются в единую систему научно-технической ин-
формации СССР. Создание АС НТИ открыло возможности разработки системы прогнозной  
информации и вхождения в систему зарубежной информации.

Научная деятельность В. Ф. Медведева в последующие годы концентрируется на разработке 
системы прогнозной информации, формировании и развитии зарубежной информации, на созда-
нии системы проблемно-ориентированной информации для органов управления республики. 

В. Ф. Медведев продолжает исследование ключевых экономических проблем как националь-
ной, так и, в особенности, мировой экономики, вхождения Республики Беларусь в систему меж-
дународных отношений. В 1980 г. В. Ф. Медведев получает степень доктора экономических наук, 
в 1981 г. ему присвоено звание профессора. Признанием серьезного вклада в экономическую  
науку явилось избрание ученого в 1984 г. членом-корреспондентом Академии наук БССР по спе-
циальности «экономика».
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Выход из состава Советского Союза, провозглашение в 1991 г. суверенитета выдвинули перед 
экономикой республики, экономической наукой задачу поиска путей формирования другой соци-
ально-экономической системы Беларуси и развития ее отношений с мировым сообществом.

Новый курс на развитие социально ориентированной экономики, взаимодействие с государ-
ствами–участниками интеграционных образований на постсоветском пространстве (СНГ, ЕАЭС, 
Союзное государство), налаживание внешнеэкономических связей Беларуси возглавил Президент 
Республики Беларусь А. Г. Лукашенко.

В 1998 г. В. Ф. Медведев руководит новым направлением фундаментальных научных исследо-
ваний в Национальной академии наук Беларуси – «Мировая экономика и международные эконо-
мические отношения». С января 1998 г. – главный научный сотрудник, позже заведующий отде-
лом, руководитель Центра исследований мировой экономики и международных экономических 
отношений, заведующий сектором мировой экономики Института экономики НАН Беларуси. Сто-
ял во главе разработки национальных программ развития экспорта Республики Беларусь на сред-
несрочную и долгосрочную перспективу. В настоящее время работает над созданием научных  
основ реализации суверенитета Беларуси в области международных экономических отношений 
и вхождения республики в мирохозяйственные процессы. 

В. Ф. Медведев внес большой вклад в экономическую науку Беларуси. Трудовая деятельность 
ученого в научных учреждениях академии наук и Госплана Беларуси превышает 50 лет. За это вре-
мя под его научным руководством и при непосредственном участии разработаны генеральные схе-
мы размещения производительных сил и комплексного развития народного хозяйств республики  
(в том числе Первая генеральная схема на 1966–1970 гг.), десятки долгосрочных прогнозов и ком-
плексных целевых программ (в том числе несколько международных). В частности, В. Ф. Медведев 
разработал иерархическую систему моделей и методов прогнозирования научно-технического про-
гресса и социально-экономического развития. Под его руководством внедрена система научно-тех-
нической информации Беларуси. Научные труды В. Ф. Медведева были положены в основу разра-
ботки и принятия долгосрочных и пятилетних планов развития народного хозяйства страны.

С 1966 г. на протяжении многих лет ученый являлся членом комитета и коллегии Госплана рес-
публики, входил в состав Комиссии Совета Министров БССР по научно-техническому прогрессу, 
Национальной комиссии по делам ЮНЕСКО. Более 30 лет в качестве старшего экономического со-
ветника представлял интересы Республики Беларусь в ЕЭК ООН. Ежегодно принимал участие в ра-
боте международных конгрессов, конференций, семинаров, проводившихся под эгидой ООН,  
ЮНЕСКО, ЮНИДО и других международных организаций, выступая с научными докладами.

Семья В. Ф. Медведева всегда поддерживала начинания ученого. Со своей женой Марией Гри-
горьевной, тоже ученым-академистом, кандидатом геолого-минералогических наук Виталий  
Федосович вместе вот уже более 60 лет. Есть кому передать эстафету в научной и общественной 
деятельности. Вырастили двух дочерей, которые работают кто на ниве экономической науки, кто 
в реальном секторе экономики. Дождались внуков и правнуков.

В. Ф. Медведев имеет свыше 400 научных печатных работ, включая 18 монографий, в том чис-
ле в соавторстве. Кроме того, 36 работ вышли в свет в структурах ООН, ЮНЕСКО, ЮНИДО,  
а также в ряде зарубежных стран. Подготовил более 30 кандидатов и докторов наук.

За трудовой вклад в разработку и успешное выполнение планов развития народного хозяйства 
страны, а также организацию научных исследований награжден орденом «Знак Почета», почет-
ными грамотами Верховного Совета Белорусской ССР, ряда отраслевых министерств и ведомств, 
двумя золотыми медалями ВДНХ и т. д. Как участник партизанской борьбы против немецко- 
фашистских захватчиков в годы Великой Отечественной войны – 14 медалями, в том числе «За 
Победу над Германией в Великой Отечественной войне 1941–1945 гг.», другими знаками отличия.

Сердечно поздравляя Виталия Федосовича с юбилеем, трудовой коллектив Института эконо-
мики Национальной академии наук Беларуси высоко ценит его многолетний, добросовестный 
труд, ответственное отношение к делу, творческую активность и высокий профессионализм, же-
лает здоровья, крепости духа и благополучия! 

Коллектив ученых и сотрудников 
Института экономики НАН Беларуси




